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Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma Metsomaen tuulivoimahankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatos, joka on tehty
arviointiselostuksen, siita annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistovaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain (252/2017, YVA-laki) nojalla.

Hanketiedot

Hankkeen nimi ja sijainti

Metsoméaen tuulivoimahanke, Mantta-Vilppula

Hankkeesta vastaava
Hankkeesta vastaava on Eurowind Energy Oy.

Konsulttina ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana myos
arviointiselostus tai YVA-selostus) laatimisessa on toiminut Ecobio Oy.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Pirkanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus (jaljempana ELY-keskus tai
yhteysviranomainen).

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Hankealue sijaitsee noin kaksi kilometrid Mantta-Vilppulan Kolhon kylasta
luoteeseen. Suunniteltu tuulivoimapuisto sijaitsee paaosin Mantta-
Vilppulan pohjoisosassa Pirkanmaalla, mutta hankealue yltdd myo6s osin
Keuruun kunnan alueelle Keski-Suomen maakuntaan. Mantan, Vilppulan
ja Keuruun kuntakeskuksista etaisyys hankealueelle on noin 15 kilometria.
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Metsomaen tuulivoimahanke kattaa kokonaisuudessaan 950 hehtaarin
alueen. Hankkeessa suunnitellaan enintaan 8 voimalan rakentamista,
jossa voimaloiden yksikkdteho tulisi olemaan 6,6 MW. Suunniteltujen
voimaloiden napakorkeus on enintaan 165 metria, roottorin halkaisija noin
170 metria ja voimaloiden pyyhkaisykorkeus enintaan 252 metria. Hanke
on suunniteltu litettavaksi alueen pohjoispuolelle Keuruulla sijaitsevaan
Virtain ja Petgjaveden valiseen 110 kV:n voimajohtolinjaan.

Vaihtoehdossa VE 0 tarkastellaan tilannetta, jossa tuulivoimaloita ja niiden
sahkodnsiirtoa ei toteuteta. Vaihtoehdossa tarkastellaan alueen nykytilaa
seka todennakoistd kehityssuuntaa, mikali hanketta ei toteuteta.

Vaihtoehdossa 1 tarkastellaan tilannetta, jossa hankealueelle rakennetaan
enintdan kahdeksan (8) uutta voimalaa. Suunniteltujen voimaloiden
napakorkeus on enintdan 165 metria, roottorin halkaisija noin 170 metria ja
voimaloiden pyyhkaisykorkeus enintaan 252 metria. Hankealueen koko on
noin 950 ha.

Lisaksi tarkastellaan lieventamisvaihtoehtoa VE1a, jossa voimalat 4 ja 5
jatettaisiin rakentamatta ja vain voimalat 1-3 ja 6—7 rakennettaisiin.
Lieventamisvaihtoehdon tarkasteluun paadyttiin ELY-keskuksen kanssa
kaydyn tyoneuvottelun perusteella, jossa todettiin hankkeen keskeisten
vaikutusten liittyvan maisemaan ja siksi uuden oman vaihtoehdon
lisdaminen katsottiin tarpeettoman suureksi toimenpiteeksi.
Lieventamistoimenpiteena esitetdan siis kuuden (6) voimalan rakentamista
kahdeksan sijasta.

Sahkénsiirto suunnitellaan toteutettavaksi 110 kV:n ilmajohtona. Reitti
alkaa hankealueen itdosaan rakennettavalta sdhkéasemalta, jonka
yhteyteen toteutetaan myos akkuvarasto. Reitti kulkee itdan noin 1,5
kilometrin matkan, jonka jalkeen se kaantyy pohjoiseen. Sen jalkeen reitti
kulkee Mantta-Vilppulan ja Keuruun kaupunkien alueilla, koko matkaltaan
Haapamaen taajaman itapuolella. Reitin yhteispituus on 12,1 kilometria.
Liittyminen verkkoon tapahtuu Sahkd-Virkeat Oy:n Petajavesi-Virrat 110
kV voimajohdon varteen rakennettavalla sdhkdasemalla.

Asian vireilletulo

Hankkeesta vastaava Eurowind Energy Oy on saattanut hankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn vireille toimittamalla
ymparistdvaikutusten arviointiohjelman (jaljempéana arviointiohjelma tai
YVA-ohjelma) yhteysviranomaiselle 24.1.2024. Arviointiohjelma ol
nahtavilla 30.1.—28.2.2024 ja yhteysviranomainen antoi siitd lausuntonsa
28.3.2024.
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Hankkeesta vastaava toimitti 1.10.2024 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaljempana arviointiselostus tai
YVA-selostus) sen kasittelya ja perustellun paatelman antamista varten.

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-lain liitteen 1 kohdan
7e perusteella: tuulivoimahankkeet, kun yksittaisten laitosten lukumaara on
vahintaan 10 kappaletta tai kokonaisteho vahintaan 45 megawattia.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 9.10. - 22.11.2024. Kuulutus ja arviointiselostus liitteineen
julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla https://www.ely-
keskus.fi/lkuulutukset/pirkanmaa ja ymparistohallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/metsomaentuulivoimahankeYVA. limoitus kuulutuksesta
lahetettiin Mantta-Vilppulan, Keuruun, Ruoveden, Virtain kunnille
julkaistavaksi niiden verkkosivuilla. Lisaksi arviointiselostuksesta ja sen
nahtavilla olosta sekd mahdollisuudesta mielipiteiden antamiseen
tiedotettiin 9.10.2024 Suur-Keuruu lehdessa ja 13.10.2024 KMV-lehdessa
julkaistulla lehti-ilmoituksella. Arviointiselostuksesta on pyydetty erikseen
lausuntoja eri viranomaistahoilta. Pirkanmaan ELY-keskus on myos
julkaissut asiasta mediatiedotteen ja viestinyt ELY-keskuksen sosiaalisen
median kanavissa hankkeen osallistumismahdollisuuksista.

Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
Mantta-Vilppulan ja Keuruun kaupungintaloilla, Kolhon kirjastossa seka
Pirkanmaan ELY-keskuksessa. Arviointiselostuksesta jarjestettiin
yleisoétilaisuus 22.10.2024 Kolhon koululla. Yleisotilaisuudessa esiin
nousseita aiheita olivat mm. melu- ja valkehaitat, haitalliset vaikutukset
luontoon, maisemaan ja matkailuun seka tuulivoimaloiden ja sahkonsiirron
vaikutukset Keuruun puolelle.

Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakoisesti
koskee. Lausuntoa arviointiselostuksesta pyydettiin seuraavilta tahoilta:

Mantta-Vilppulan kaupunki, Keuruun kaupunki, Ruoveden kunta, Virtojen
kaupunki, Keurusselan ympariston- ja terveydensuojelutoimisto, Mantan
Kaukolampd ja Vesihuolto Oy, Pirkanmaan liitto, Pirkanmaan
maakuntamuseo, Pirkanmaan pelastuslaitos, Pirkanmaan ELY-keskus,
Liikenne- ja infrastruktuuri vastuualue, Pohjois-Savon ELY-keskuksen
kalatalousviranomainen, Keski-Suomen ELY-keskus, Keski-Suomen liitto,


https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
http://www.ymparisto.fi/metsomaentuulivoimahankeYVA
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Keski-Suomen museo, Lansi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto,
Vaylavirasto, Liikenne- ja viestintavirasto Traficom, Metsahallitus, Suomen
metsakeskus, Luonnonvarakeskus (Luke), Suomen riistakeskus,
limatieteen laitos, Puolustusvoimat, 2. logistiikkarykmentti, Finavia Oyj,
Fintraffic Lennonvarmistus Oy, Fingrid Oyj, Caruna Oy, Digita Oy, DNA
Oyj, Elisa Oyj, Telia Finland Oyj, Suomen Erillisverkot Oy ja
Sateilyturvakeskus (STUK).

Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle 16 lausuntoa ja 73
mielipidetta. limatieteenlaitos, Fingrid Oyj, Suomen Erillisverkot Oy ja
Sateilyturvakeskus ilmoittivat, ettei heilla ole lausuttavaa
arviointiselostuksesta tai hankkeella ei ole vaikutusta heidan toimintaansa.
Mielipiteiden yhteyteen oli liitetty adressi. Annetut lausunnot ja mielipiteet
on toimitettu kuulemisajan paatyttya tiedoksi hankkeesta vastaavalle.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta.

Yhteenveto lausunnoista

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankéytté6n

Pirkanmaan liitto pitda hanketta kannatettavana ja se edistaa
maakunnallisia tavoitteita paastéttoman uusiutuvan energian tuotannon
lisddmiseksi. Hankkeen toteuttamista puoltaa sijainti nykyisen siirtolinjan
l&heisyydessa, mika vahentaa tarvetta kokonaan uuden maastokaytavan
avaamiselle. Hankkeen sahkoénsiirtoreitti on linjattu maakuntakaavan
voimalinjan yhteystarpeen sijainnille, mika on kannatettavaa yhteisten
maastokaytavien hyodyntamisen nakdkulmasta. Yhteystarpeen
osoittamisen taustalla on kuitenkin hankkeen liityntayhteyden sijaan
Haapamaen ja Kolhon valisen voimalinjan vahvistaminen.

Pirkanmaan liitto huomauttaa, etta selostuksessa viitataan
vaihemaakuntakaavan viranomaisehdotuksen maarayksiin, joita on tdman
jalkeen tdsmennetty. Hankkeeseen liittyvat tamanhetkiset
vaihemaakuntakaavan yleismaaraykset tulee tarkistaa hankkeen
jatkovaiheissa. Liitto haluaa tasmentaa, ettd hankkeen toteuttamiselle ei
ole voimassa olevan Pirkanmaan maakuntakaavan 2040 kannalta estetta,
silla talla ohjataan vahintaan 10 voimalaa kasittavien hankkeiden
sijoittumista. Nain ollen hankkeen toteuttaminen ei ole suoraan
riippuvainen vaihemaakuntakaavan hyvaksymisaikataulusta tai
lainvoimaisuudesta.

Pirkanmaan maakuntakaavassa 2040 Kolhon taajama-alueelle sijoittuvaa
maakunnallisesti merkittavaa rakennettua kulttuuriymparistéa (Kolhon Yla-
Kolho, salmi ja Bonnenniemi) ei ole sisallytetty selostuksen
maakuntakaavan merkintdihin ja maarayksiin. Kyseinen RKY-kohde on
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huomioitu kuitenkin kulttuurihistoriallisten kohteiden vaikutusarvioinnissa.
Kaikki Kolhon taajamaan liittyvat maakuntakaavan merkinnat tulisi esittaa
hankkeen asiakirjoissa, jotta taajamaan ja sen arvoihin kohdistuvien
vaikutusten merkittavyys ymmartyy.

Keski-Suomen liitto huomauttaa, ettd Keski-Suomen
maakuntakaavoituksen tilanteen kuvauksen lisaksi, tulisi soveltuvin osin
huomioida koko maakuntaa koskevat maaraykset, erityisesti Uusiutuva
energia- maarays, jota on paivitetty tuulivoiman osalta 8.12.2023
hyvaksytyssa Maakuntakaavassa 2040, seka Luonnonvarat- ja
Kulttuuriymparisto - maaraykset.

Keski-Suomen maakuntakaava 2040 kasittelee mm. seudullisesti
merkittdvan tuulivoimatuotannon sijoittumista. Maakuntakaavassa 2040 on
osoitettu yhteensa 19 seudullisen kokoluokan tuulivoima-aluetta (vahintaan
10 voimalan kokonaisuudet) osa-alueen erityisominaisuutta osoittavalla
merkinnalla tv, tuulivoimatuotantoon soveltuva alue. Maakuntakaava 2040
on hyvaksytty 8.12.2023 maakuntavaltuuston paatdksella, maaratty
tulemaan voimaan maakuntahallituksen paatdksella 23.2.2024 ja
voimaantulosta on kuulutettu 19.3.2024. Metsomaen Keuruun puolelle
tuleva osa ei sijaitse maakuntakaavan tv-merkinnan alueella.
Maakuntakaavaratkaisu tulee huomioida hankkeen yhteisvaikutusten
arvioinnissa. Keski-Suomen liitto nostaa, etta Keski-Suomen
maakuntakaavan 2040 valmistelun yhteydessa tehdyt laajat selvitykset,
erityisesti luonto- ja maisemaselvitykset, on syytd huomioida hankkeen
suunnittelussa.

Keski-Suomen liitto toteaa, ettd Mantta-Vilppulan alueelle suunnitellulla
Metsoméaen tuulivoima-alueella on selostuksen mukaan suuria vaikutuksia
Keuruun kaupungin puolelle. Keuruun puolelle tulevien vaikutusten
huomioimisen merkitys korostuu, kun hankkeen kaavoitusta tehdaan
ainoastaan Mantta-Vilppulan alueella. Keski-Suomen ELY-keskus toteaa,
ettd hankkeen lopullinen voimalasijoittelu tulee valita siten, ettd Keuruun
maankaytolle ei aiheudu haittaa. Keuruun kaupunki toteaa lausunnossaan,
ettd suunnitellun hankkeen toteuttaminen esitetyssa laajuudessa ja
muodossa estaa asuinrakentamisen Keuruun alueella oleville tiloille
tuulivoimaloiden lahialueella. Kaavaluonnos aiheuttaa maanomistajille
kohtuutonta haittaa, eikd nain taytd maankaytto- ja rakennuslain 39 §:n
mukaisia yleiskaavan sisaltévaatimuksia. Vaikutusarvioinneissa ei ole
riittdvassa maarin otettu huomioon vaikutuksia elinkeinoihin Keuruun
puolella. Samoin maisemaselvitykset ovat puutteelliset. Vaikutuksia
alueeseen rajoittuvaan luonnonsuojelualueeseen ei ole tutkittu riittavasti.
Meluselvitysten tulokset eivat ole uskottavia ja lisdselvityksia ei ole saatu
pyynndsta huolimatta. Kaavoitushanke tulee keskeyttdd maankaytto- ja
rakennuslain vastaisena.
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Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintéén ja kulttuuriympéristéihin seké
maisemaan

Pirkanmaan maakuntamuseo pitaa tehtyja arkeologisia selvityksia
riittdvina. Myds vaikutustenarviointi on tehty arkeologisen kulttuuriperinnon
nakokulmasta huolellisesti ja riittavasti. Inventoinnissa tuulivoimapuiston
alueelta havaittiin viisi uutta kiinteda muinaisjaanndosta; kolme hiilimiilua,
tervahauta seka rajapyykki. Voimajohtolinjavaihtoehdoilla ei havaittu
Pirkanmaan puolelle sijoittuvia arkeologisia suojelukohteita. Selostuksessa
on ristiriita nykytilakuvauksen ja inventoinnin tulosten valilla, koska vuoden
2023 inventoinnissa hankealueelta 16ytyvia ei mainita nykytilakuvauksessa,
mutta ne esiintyvat myohemmin selostuksessa.

Vaikutustenarvioinnin mukaan hankkeella ei arvioida olevan suoria
vaikutuksia arkeologiseen kulttuuriperintédn. Voimalat, uusi tai
parannettava tiesto tai sahkdasema eivat sijoitu hankealueelta I0ydettyjen
muinaisjaanndsten kohdalle. My6s lahimmat muinaisjddnndskohteet on
huomioitu. Vaikutustenarvioinnissa tuodaankin esille, etta Yla-Heinsuon
hiilimiilun osalta on varmistettava, etta mahdollinen tien leventamisen tai
voimajohtoaukean raivaamisen tydmaa-alue ei vaikuta kohteeseen, mita
Pirkanmaan maakuntamuseo pitaa tarkeana. Maiseman osalta on
huomioitu arkeologiset kohteet.

Pirkanmaan maakuntamuseo katsoo, etta Metsomaen tuulivoimahankkeen
ymparistovaikutusten arviointiselostus on kulttuuriymparistéén
kohdistuvien vaikutusten osalta riittdva ja asianmukainen.
Maakuntamuseon nakemyksen mukaan seka VE1 etta tutkittu
lieventamisvaihtoehto VE1a ovat kulttuuriymparistén nakoékulmasta
mahdollisia. Lahialueen tuulivoimahankkeista aiheutuvia yhteisvaikutuksia
on tutkittu asianmukaisesti. Maiseman osalta niita voi syntya vain
suunnitteilla olevan Ahvennevan tuulivoima-alueen kanssa. Mahdolliset
yhteisvaikutukset arvioidaan kuitenkin vahaisiksi. Tutkitun
lieventédmisvaihtoehdon (VE1a) on katsottu vahentavan jonkin verran
haitallisia maisemavaikutuksia erityisesti Keski-Suomen puolella.

Keski-Suomen liitto huomioi, etta hankkeen maisemavaikutukset
arvioidaan kokonaisuutena suuriksi, myo6s lieventdmisvaihtoehdossa
(VE1a). Keski-Suomen puolella sijaitsee maakunnallisesti arvokas
maisema-alue, Riiho-Moijaskylan kulttuurimaisema-alue, [ahimmilldan noin
600 metrin paassa hankealueesta luoteeseen. Kulttuurimaisema-alue
sijoittuu osittain Metsomaen tuulivoimaosayleiskaavan mukaisen hankkeen
0-3 km ns. dominanssivydhykkeelle, jolla voimaloiden rakentaminen
muuttaa maisemaa ja lahiympariston nykytilaa ja maisemavaikutus
I&hialueen viljelyaukeiden ja niihin tukeutuvaan asutukseen on suuri.
Yhteisvaikutuksia mahdollisten muiden tuulivoima-alueiden kanssa ei ole
mallinnettu. Riiho-Moijaskylan kulttuurimaisema lukeutuu Keski-Suomen
arvokkaimpiin maakunnallisesti arvokkaisiin kulttuurimaisema-alueisiin.
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Keski-Suomen liitto korostaa naiden maisemavaikutusten ja niista myos
alueen matkailuelinkeinotoiminnalle koituvien haitallisten vaikutusten
huomioimista hankkeen jatkovalmistelussa. Keski-Suomen museolla ei ole
huomautettavaa rakennetun kulttuuriympariston tai arkeologisen
kulttuuriperinndn osalta. Arviointiselostuksessa on tunnistettu Keski-
Suomen maakunnan puolelle sijoittuva Riiho-Moijaskylan maakunnallisesti
arvokas kulttuurimaisema ja sen merkitys.

Keski-Suomen ELY-keskus korostaa, ettd Riiho-Moijaskyla on myds
maakuntakaavan kulttuuriymparistén vetovoima-aluetta, jossa
kulttuuriymparistdon kerrokset ovat poikkeuksellisen pitkaikaisia ja
monipuolisia. Merkinta kuvaa kulttuuriympariston vetovoimaisuutta
esihistorian ajoista nykypaivaan. Maakunnallisesti arvokkaiden maisema-
alueiden kokonaisuus, ominaispiirteet ja identiteetti tulee ottaa huomioon
alueiden suunnittelussa. Hankkeen maisemavaikutuksen merkittavyys
Riiho-Moijaskylan maakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle on
arvioitu suureksi kielteiseksi. Suuri kielteinen vaikutus on vaikutusten
arvioinnissa yhta kuin merkittava kielteinen vaikutus. Riihon avoimilta
alueilta (pellot, vesistdjen ranta-alueet) katsottuna tuulivoimalat nakyvat
hallitsevana elementtina avoimessa maisemassa. Kyseisille alueille
sijoittuu vakituista asumista seka loma-asumista. Asiantuntija-arvion
perusteella maisemakuvan muutokset vaikuttaisivat heikentavasti Riiho-
Moijaskylan maisema-alueen arvotusperusteena oleviin arvoihin ja
ominaispiirteisiin.

Keski-Suomen ELY-keskus esittaa, etta yhteysviranomaisen YVA-
ohjelmalausunnossa esittdmaa dynaamista mallinnusta tulisi edelleen
tutkia hankkeen jatkosuunnittelussa osana maisemavaikutusten arvioinnin
seka vaikutusten ehkaisyn tai lieventamisen valineena. Lisaksi maisemaan
kohdistuvaa muutosta (seka valoisan etta pimean aikainen tilanne) tulee
havainnollistaa panoraamakuvien ohella ihmissilman ndkemaa nakymaa
vastaavilla havainnekuvilla. Sdhkdnsiirtoratkaisusta ei ole esitetty
havainnekuvia. Maisemassa nakyvimmista paikoista (es. avoimet alueet,
asutus, teiden ylitykset) on hyva esittda kuvasovitteita.
Tuulivoimahankkeissa maisemavaikutuksia voidaan lieventaa
tehokkaimmin voimaloiden maaraan, korkeuteen ja sijoitteluun
vaikuttamalla. Vaikutustenarvioinnin perusteella vaihtoehdoissa ei ole
eroja, seka VE1 ettd VE1a on merkittava kielteinen maisemavaikutus
Riiho-Moijaskylan maisema-alueelle. Vaihtoehto VEO on selostuksessa
esitetyn arvion mukaan ymparistévaikutuksiltaan paras vaihtoehto, koska
voimaloita tai voimajohtoa ei rakenneta. Selvitysten ja
vaikutustenarviointien tulee ohjata hankkeen jatkosuunnittelua niin, etta
hankkeen merkittavia haitallisia maisemavaikutuksia voidaan lieventaa tai
ehkaista.
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Melu- ja vélkevaikutukset

Keurusselan ymparistdn- ja terveydensuojelutoimisto Mantta-Vilppulan ja
Keuruun terveydensuojeluviranomaisena huomioi, etta
nykytilakuvauksessa on ristiritaa tekstin ja taulukon 58 osalta.
Tekstiosuudessa kerrotaan, etta tuulivoima-alueen valittémassa
ymparistossa alle 3 km etaisyydella voimaloista on yhteensa 35 vakituista
tai loma-asuntoa. Kun taulukon mukaan alle 1,5 km etaisyydella on 35
vakituista tai loma-asuntoa. Hankkeelle tehtyjen melumallinnusten pohjalta
yli 40 dB aanitaso ei ylity yhdenkaan loma- tai asuinrakennuksen kohdalla.
Myo6skaan pienitaajuinen melu ei ylity. Lansi- ja Sisa-Suomen
aluehallintovirasto toteaa, etta arvioinnissa olisi tullut huomioida myos
asumisterveysasetuksen 25 dB toimenpideraja. Asetuksen mukaan
ybaikainen (klo 22—7) mahdollisesti unihairiéta aiheuttava melu, joka
erottuu selvasti taustamelusta, eli esim. tuulivoimaloiden
amplitudimoduloitunut melu, ei saa ylittda 25 dB yhden tunnin
keskidanitasona LAeq,1 h (klo 22—7), mitattuna niissa tiloissa, jotka on
tarkoitettu nukkumiseen. Mikali voimalatyyppiin tulee oleellisia muutoksia
verrattuna melumallinnuksessa kaytettyyn voimalaitostyyppiin, tulee
hankkeen rakennuslupavaiheessa melumallinnukset tarkistaa tuotannossa
kaytettavalle voimalatyypille. Terveydensuojeluviranomaisen mielesta
tarkistus tulee tehda, koska mallinnettu melutaso lahimmassa
vakiasutuksen kohteessa R9 on 38,9 dB LAeq. Lisaksi etaisyys
Iahimmasta tuulivoimalapisteesta on asuinrakennukseen R9 ainoastaan
noin 1 km.

Lansi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto korostaa, etta tuulivoimaloiden
melu- ja valkevaikutuksiin voidaan tehokkaimmin vaikuttaa ensisijaisesti
voimaloiden oikealla sijoittelulla, eli riittavalla etaisyydella [ahimpiin
mahdollisesti hairiintyviin kohteisiin. Hankevaihtoehtojen
toteutustarkastelussa tulee turvata oikealla laitossijoittelulla
tuulivoimalamelun ja vélkkeen osalta terveellinen ja turvallinen
asuinymparistd myds lahimmissa hairiintyvissa kohteissa.

Keski-Suomen liitto toteaa, ettd melumallinnuksen perusteella Metsoméaen
kahdeksan tuulivoimalan hankkeen yli 40 dB(A) meluvaikutukset, ja
lievennetyssa kuuden voimalan vaihtoehdossa pohjoisimman, Iahelle
maakuntarajaa sijoittuvan voimalan 40-50 dB(A) meluvaikutukset ulottuvat
Keuruun kaupungin puolelle. Valkevaikutusten arvioinnin mukaan
enimmillaan yli 20 h/a valkevaikutukset ulottuvat yli maakuntarajan.
Kuuden voimalan vaihtoehdossa Keuruun kaupungin alueelle ulottuvat
kaavaluonnoksen mukaisen voimalan 8 yli 20 h/a valkevaikutukset.

Terveydensuojeluviranomainen huomioi, etta tehdyssa
valkemallinnuksessa valke ylittda vuotuisen todennakdisen
valkevaikutuksen tason (8 h/a) yhden asuintalon kohdalla. Lis&ksi
vuotuisissa ja paivakohtaisissa teoreettisissa maksimivalkkeissa on
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ylityksia. Valkearvojen ylitysten vuoksi voimalat, jotka aiheuttavat eniten
valketta lahimmille asuin- ja lomarakennuksille suositellaan varustettavan
tekniikalla, jolla valketta voidaan rajoittaa, jolloin vaikutukset jaavat
vahaisiksi. Voimaloiden aiheuttama melu- ja valke voidaan kokea
hairitsevaksi ja siten niilld on vaikutus ihmisten kokemaan terveyteen.
Koska asutusta sijoittuu melko lahelle hankealuetta, on suositeltavaa
hakea toiminnalle ymparistonsuojelulain (86/2000) mukaista
ymparistolupaa. Ymparistdlupaa on haettava, mikali toiminnasta voi
aiheutua naapuruussuhdelaissa (26/1920) tarkoitettua kohtuutonta
rasitusta. Ymparistbluvassa voidaan antaa maarayksia toiminnan
haitallisten ymparistdévaikutusten vahentamiseksi ja seuraamiseksi.
Lahtdkohtaisesti tuulivoimalat tulee suunnitella siten, ettei ymparistéluvalle
ole tarvetta.

Keski-Suomen liitto ja terveydensuojeluviranomainen toteaa, etta laheisella
luonnonsuojelualueella melutasot ylittavat virkistysalueiden ohjearvon 45
dB(A). Valtioneuvoston paatdés melutasojen ohjearvoista: Loma-asumiseen
kaytettavilla alueilla, leirintdalueilla, taajamien ulkopuolella olevilla
virkistysalueilla ja luonnonsuojelualueilla on ohjeena, ettd melutaso ei saa
ylittaa paivaohjearvoa 45 dB eika yoohjearvoa 40 dB. Ydohjearvoa ei
sovelleta sellaisilla luonnonsuojelualueilla, joita ei yleisesti kayteta
oleskeluun tai luonnon havainnointiin yolla. Keski-Suomen ELY-keskus
kuitenkin toteaa, ettd luonnonsuojelualueen suojeluperusteena ovat
luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas metsa ja pienvesiarvot
(lahteikko ja noro). Luonnonsuojelualueella ei ole merkittavaa
virkistyskayttoa, joten sen osalta ei ole meluvaikutuksia. ELY-keskus
huomioi myds, ettd Noron luonnonsuojelualueella valkkeen suositusarvot
ylittyvat, mutta valke ei YVA-selostuksen mukaan vaaranna kyseisen
alueen suojeluperusteita eika siten vaikuta alueeseen merkittavasti.

Vaikutukset maaperdén ja pohjavesiin

Terveydensuojeluviranomainen toteaa, ettd hankealue sijoittuu osittain
Loilanniemen pohjavesialueelle. Pohjaveden paavirtaussuunta on
hankealueelta kohti vedenottamoa. Vaikka voimalat eivat sijoitu suoraan
pohjavesialueelle, on arviointiselostuksessa todettu, etta
rakentamisvaiheessa voi muodostua vaikutuksia pinta- ja pohjavesiin
ennen kaikkea maanmuokkauksesta, mahdollisesta louhinnasta,
kaivantojen kuivatuksesta ja massojen siirrosta. Toimenpiteet voivat viela
lisdksi vaikuttaa paikallisesti pohjaveden pinnan tasoon ja
muodostumisolosuhteisiin. Kurjenselantien vedenottamoon ja Kolhon
vedenottamoon kohdistuvia vaikutuksia arvioidaan tarkastelemalla haitta-
aineiden mahdollista kulkeutumista pinta- ja pohjavesissa. Lausunnossa
kyseenalaistetaan, miten tama toteutetaan.
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Riskitarkastelua tulisi arvioida syvallisemmin esim. hairittilanteissa.
Pohjavesialueella tulee toimia erityisella huolellisuudella, ettei pohjaveden
ja sen myo6ta talousveden laatu vaarannu. Pohjaveden pilaamiskielto
koskee kaikkia pohjavesia luokituksesta riippumatta. Pohjavesien osalta
tulee tarkemmin huomioida myos alueen lahteet. Lahteiden luonnontilaa ei
saa vaarantaa.

Pirkanmaan liitto nostaa esiin selostuksen maininnan, ettéd voimalat kaksi
ja viisi sijoittuvat maakuntakaavassa kiviaineshuollon kannalta tarkeille
alueille (EOKk). Tahan liittyen Pirkanmaan liitto toteaa, etta kiviaineshuollon
alueita on osoitettu maakuntakaavassa arvioitua kayttotarvetta enemman.
Alueiden hyddyntaminen maa-ainesottoon tai kaytté muuhun toimintaan on
loppukadessa maanomistajan ja luvittavan viranomaisen ratkaistavissa.
Kaytettyjen maa-ainesten kierratettavyys ja taman tarkoituksenmukaisuus
voimala-alueen mahdollisen purkamisen yhteydessa vaatisi ehkapa
enemman kuvausta vastaavanlaisilla alueilla ja sijainneilla toteutetuista
toimista massojen kierratyksessa.

Hanke ei sijoitu alueelle, jolta todennakdisesti olisi I6ydettavissa arseenin
tai mustaliuskeen esiintymia. Pirkanmaan liitto pitaisi kuitenkin hyvana, etta
tama olisi mainittu maaperaa kasittelevassa kappaleessa. Irrotettuja ja
jalostettuja maa-aineksia ja raskaan liikenteen ajoa tarvitaan merkittavia
maaria (tassa hankkeessa massoja arviolta 94 000 m?). Pirkanmaan liiton
toiveena on, etta tdssa ja vastaavissa hankkeissa vaikutusten arviointia
ulotettaisiin kokonaisvaltaisemmin siihen, miten hankkeissa tarvittavien ja
tuotettavien maa-ainesten kaytto vaikuttaa laajemmin hankealueen
ymparistdssa mahdollisesti tapahtuvaa massakoordinaatioon ja eri
hankkeiden mahdollisiin yhteisvaikutuksiin.

Vaikutukset luontoon

Pirkanmaan liitto pitaa puutteena, etta viranomaisille toimitetussa
linnustoselvityksessa ei ole otettu kantaa lajeihin kohdistuvien vaikutusten
merkittdvyyteen ja mahdollisiin lieventadmiskeinoihin. Tama olisi lisannyt
linnustoselvityksen ja YVA:ssa tehtyjen johtopaatdsten painoarvoa seka
helpottanut ndkemyksen muodostamista kokonaisarvioinnin riittdvyydesta.
Pirkanmaan liitto pitaa hyvana, etta lajisto- ja luontotyyppivaikutusten
arvioinnissa on hyddynnetty muun aineiston ohella Pirkanmaan
uhanalaisten lajien ja luontotyyppien selvitysta.

Keski-Suomen ELY-keskus pitaa luontoselvityksia melko kattavina. Suurin
puute on linnustoselvityksissa ja etenkin muuttolinnustoselvityksen
ajallisessa kattavuudessa. Linnustoon kohdistuvia vaikutuksia on
epavarmuustekijat huomioon ottaen tarkasteltu varsin hyvin. Hankkeen
haitallisten linnustovaikutusten vahentamiseksi ELY-keskus nakee
lievennystoimet valttdmattomiksi toteuttaa. Lievennystoimista tarkein on
voimaloiden maaran vahentaminen jattamalla eniten haitalliset voimalat
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toteuttamatta. Muiden lieventamistoimien osalta toimien toteutettavuuden
varmistamiseen tulee Kiinnittaa erityistd huomiota. Esimerkiksi voimaloiden
pysayttaminen paamuuttopaivina edellyttaa aktiivisia toimia
tuulivoimayhtiéltd. ELY-keskus pohtii, ettd miten tdama menee kaytantdéon.
Silta osin kuin mahdollista, lievennystoimet tulee sisallyttaa
tuulivoimaosayleiskaavan kaavamerkintdihin ja -maarayksiin.
Lievennystoimet olisi ollut hyva koota YVA-selostuksessa yhteen ja pohtia
niiden toteuttamista kaavaratkaisussa ja/tai rakennuslupavaiheessa.

ELY-keskus toteaa, etta lievennysehdotukset eivat vahenna Keski-
Suomen puolella aivan hankealueeseen rajautuvan Noron
luonnonsuojelualueen ja sen lahiympariston pesimalinnustoon
(paivapetolinnut, polldt, metsatiaiset, metsakanalinnut) kohdistuvia
haitallisia vaikutuksia. Noron luonnonsuojelualue on metsalinnuston
monimuotoisuudelle merkittava alue. Voimalan 8 rakentaminen altistaa
alueen arvokkaan pesimalajiston hairidvaikutukselle, mika voi johtaa
alueen metsalinnuston huomattavaan kdyhtymiseen.

ELY-keskuksen nakemyksen mukaan voimala 8 aiheuttaa suuren
haitallisten vaikutusten riskin Noron luonnonsuojelualueelle. Haitallisia
vaikutuksia voi tulla pienilmastomuutosten, rakentamisaikaisten
kallioperaan ja sitd kautta pohjavesiin kohdistuvien muutosten seka melun
takia. Vaikutukset voivat kohdistua luonnonsuojelualueen luontotyyppeihin
ja lajeihin. Esitettyjen lievennystoimien lisadksi voimalan 8 haitallisia
vaikutuksia linnustoon ja Noron luonnonsuojelualueeseen tulee vield
selvittda. Haitattominta (ensisijaisesti) olisi poistaa voimala kokonaan,
vaihtoehtoisesti voimalan sijoittamista vdahemman haitallisia vaikutuksia
aiheuttavasti pitaisi selvittda. Myos Pirkanmaan liitto kannattaa voimalan 8
siirtoa. Tama vahentaisi vaikutuksia myos suojelualueella havaittuun
varpuspollon reviiriin. Vaikkakin suojelualue sijoittuu Keski-Suomen
puolelle, on huomionarvoista, etta varpuspolld kuuluu Pirkanmaalla
vaarantuneeseen vastuulajistoon.

Keurusselan ymparistdon- ja terveydensuojelutoimisto Mantta-Vilppulan ja
Keuruun kaupungin ymparistonsuojeluviranomaisena kannattaa
selostuksessa ehdotettuja lieventamistoimenpiteitd. Voimaloiden 4 ja 5
poistamisella olisi suora positiivinen vaikutus metsalintujen
elinymparistdjen sailymiseen. Tarkeana pidetdan rakentamisen ja
hakkuiden ajoittaminen lintujen pesimaajan ulkopuolelle, voimaloiden
pysayttdminen kurkimuuton keskeisimpina paivina seka voimaloiden
lapojen ja rungon tyven (puurajaan asti) maalaaminen tummalla varilla
metsakana- ja paivapetolintujen tormayskuolemien valttamiseksi. Ennen
tiestdn rakentamista, tielinja tuulivoimalalle 4 tulisi kartoittaa mehilais- ja
varpushaukan pesapuiden kaatamisen ehkaisemiseksi. Sahkdnsiirtoreitin
voimajohtoihin tulisi asentaa huomiomerkkeja varsinkin vesistojen
l&heisyyteen, jotka vahentavat lintujen térmayksia voimajohtoihin.
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Kannatettavana pidetaan myos voimalan 8 siirtamista Ristimaentien
etelapuolelle seka sahkonsiirtoreitin pylvaiden sijoittamista riittavan etaalle
pienvesista ja valttamalla niiden suojakasvillisuuden poistamista. Lisaksi
sahkonsiirtoreittia tulisi siirtdd metsalain 10 §:n mukaisen erityisen tarkean
elinymparistdn (lehtokuvio Tervaspuron varressa) kohdalla vahintdan 60
metria luoteeseen, todetun viirupo6llon pesapaikan ja reviirin kohdalla
vahintdan 50 metria itddn sekad Kangaslamminsuon tupasvillarameen
kohdalla vahintdan 100 metria lanteen.

Ymparistonsuojeluviranomainen huomioi, ettéd saukon lisdantymis- tai
levahdyspaikan sisaltavaa virtavesikokonaisuutta ei ole huomioitu
riittavasti ymparistdvaikutusten arvioinnissa. Selostuksesta puuttuu
kokonaan todelliset lieventamistoimenpiteet hankealueella todettujen
saukkoon kohdistuvien vaikutusten ehkaisemiseen. Vain mahdollinen
kiintoainekuormituksen lisdantyminen on huomioitu. Ja voimalan 8 osalta
on esitetty, ettd ennen rakentamista tulee varmistaa, onko
rakennusalueella saukolle soveltuvia lisdantymis- ja levahdyspaikkoja, joka
on riittdmatén ennakkotoimenpide. Joka tapauksessa kasvillisuuden
poistaminen virtaveden varrelta noin 270 metrin matkalta on merkittava
heikennys saukon todetun lisdantymis- ja levahdyspaikan osalta.
Selostuksen mukaisesti voimalan 8 rakentamisalue tulee sijoittaa
mahdollisimman kauas ojasta, jotta ojan virtaaman maara tai suunta eivat
muutu eika vaikutuksia veden sulana pysymiseen aiheudu. Selvityksissa ei
ole huomioitu hankkeen rakentamisen tai kadyton aikaisia todellisia
vaikutuksia saukkojen lisaantymis- tai levahdyspaikkoihin. Alueet on kylla
tunnistettu, mutta esimerkiksi hankkeen edellyttdmien puuttomien alueiden
tai uomien ylitysten vaikutuksia ei ole huomioitu lainkaan. Myoskaan
tieston talvikunnossapitoa ei ole huomioitu. Keski-Suomen ELY-keskus
toteaa, ettd saukkoon kohdistuvat lievennystoimet tulee sisallyttaa
kaavaratkaisuun ja kaavamaarayksiin. Voimalan 8 poistaminen tai
siirtdminen olisi tehokkain lievennyskeino. Myds Luke huomauttaa, etta
mikali saukon kayttamien vesistdjen yli kohdistuu rakentamista, tulee
saukko huomioida sillan tai rummun rakenteissa ja rakentamisen ei tule
kohdistua saukon lisdantymis- ja levahdyspaikkojen laheisyyteen.

Keski-Suomen ELY-keskuksen nakemyksen mukaan myds voimala 8 voi
aiheuttaa haitallisia vaikutuksia lepakoille. Noron luonnonsuojelualueen
tuntumasta on lepakkoselvityksessa tehty useita lepakkohavaintoja, jotka
saattavat viitata lisdantymis- ja levahdyspaikkoihin suojelualueen
luonnonkoloissa. Vaikka havainnot eivat viittaa merkittaviin lepakoiden
saalistusalueisiin, voimalan rakentaminen mahdollisten lepakoiden
lisdantymis- ja levahdyspaikkojen tuntumaan voisi johtaa térmays- ja
painevaurioihin, varsinkin kun pohjanlepakon tiedetdan olevan alttein
tormayksille lentokorkeutensa puolesta.
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Keski-Suomen liitto huomauttaa, ettd hankealueen luoteispuolella sijaitsee
Keski-Suomen lainvoimaisessa maakuntakaavassa linnustonsuojelullisesti
maakunnallisesti arvokas Kankamojarven (SL, nro 83) luonnonsuojelualue.
Kankamojarvi on osa Riihon maakunnallisesti arvokasta lintualuetta
(MAALI-alue), joka on tarkea mm. vesilinnuston pesima- ja
levahdysalueena. Luonnonsuojelualuetta koskevan maakuntakaavan
suojelumaarayksen mukaan alueella ei saa ryhtya sellaisiin toimenpiteisiin,
jotka saattavat vaarantaa alueen suojeluarvoja. Suojelumaarays on
voimassa, kunnes suojelualue varsinaisesti perustetaan.

Luonnonvarakeskus (Luke) huomioi selostuksen arvion, ettéd hankkeesta
aiheutuu merkittavia kielteisia vaikutuksia linnustolle (vaikutukset
metsdkanalintu- ja pélidkantoihin seka alueella pesivaan
mehilaishaukkaan). Selostuksen mukaan, mikali lieventamistoimet
toteutetaan (VE1a), vaikutuksien ei arvioida olevan merkittavia.
Ristiriitaisesti kuitenkin metson osalta selostuksessa kerrotaan, etta
molemmille selvityksessa havaituille metson soidinalueille on sijoitettu
tuulivoimala. Selostuksessa arvioidaan, ettd molemmat soitimet melko
todennakdisesti hylatdan kokonaan. Hankkeessa suunnitellaan voimaloita
lahimmillaan 40 m paahan myos teeren soitimista. Yhteisvaikutusten
osalta Luke tuo esille, etta tuulivoimarakentamisen kohdistuessa
valtakunnallisella tasolla laaja-alaisesti metsakanalintuymparistoihin,
saattavat vaikutukset olla myds kansallisella tasolla merkittavia.

Luke ndkee puutteena, ettd hankealueen metsakanalintuja on kartoitettu
vain yhtena vuonna. Useampana perakkaisena vuonna tehty
soidinpaikkaselvitys antaisi paremman kuvan alueen merkityksesta
kanalinnuille. Saadut soidinselvitysten tulokset ovat tarkeita ja ne tulee
ottaa paremmin huomioon voimaloiden sijoittelussa. Luke pitaa
lieventamistoimenpiteita tarpeellisina metsakanalintujen osalta. Samoin
Suomen riistakeskus esittaa toteutettavaksi keinoja hankkeen haitallisten
vaikutusten lieventamiseksi, kuten tornien tyviosien maalaamista tummalla
maalilla, vahintdan 500 metrin suojavydhykkeen jattdmista todettujen
metson soidinpaikkojen ja tuulivoimaloiden valiin, seka rakennustoimien
ajoittamista soidinajan ulkopuolelle kesa-helmikuuhun. Vaikutuksia
metsakanalintuihin tulee seurata hankkeen rakentamisvaiheen aikana ja
voimaloiden ollessa toiminnassa.

Luke huomauttaa, ettad suurpetojen osalta tehdyt selvitykset mahdollistavat
vain karkean arvion ko. lajien esiintymisesta alueella. Alueen merkitysta
naiden lajien lisdantymis- ja levahdysalueina, ei voida tehtyjen selvitysten
avulla poissulkea. Suden osalta Suomen riistakeskus toteaa, etta Luken
uusimman arvion mukaan Mantan susireviirilla on hyvin suurella
todennakdisyydella (99 %) susipari. Reviirialue ulottuu hankealueelle,
mutta syksyn 2023 ja talven 2024 aikana havaintoja ei ole tehty
hankealueella. Karhun osalta Suomen riistakeskus toteaa, etta Mantta-
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Vilppulan, Virtain alueet ovat Pirkanmaan keskeisinta karhujen
esiintymisaluetta, jolla tavataan vuosittain myds useita karhupentueita.
Vuoden 2024 aikana myds hankealueella on tehty useita karhuhavaintoja.

Luke toteaa, etta tuulivoiman vaikutuksista elainlajistoomme on toistaiseksi
vain vahan tietoa. On tarkeaa tiedostaa, etta vaikutusten mitta saattaa
poiketa naista selostuksessa tehdyista arvioista, mikali tuulivoiman
vaikutukset ja mm. muiden alueella olevien tuulivoimapuistojen ja
maankayttdhankkeiden yhteisvaikutukset lajeille laajassa mittakaavassa
osoittautuvat merkittdvammaksi. Myés Suomen riistakeskus korostaa
yhteisvaikutuksia ja myo0s sita, ettd uusiutuvan energian hankkeiden
vaikutusten arviointiin sisaltyy monen elainlajin osalta epavarmuuksia,
koska tutkittua tietoa aiheesta varsinkaan kotimaan oloista ei juurikaan ole.
Tutkimustiedon puuttuessa on nahtavissa riskina, ettd mahdollisesti jopa
populaatiotason vaikutukset todetaan vasta jalkikateen.
Luonnonvarakeskuksen (Luke) kansainvalisen koostejulkaisun mukaan
monet lintu- ja nisdkasryhmat vaistavat tuulivoimaa. Julkaisun mukaan
tutkituissa tapauksissa tuulivoimaloiden alueelta kauemmaksi siirtyi 63 %
linnuista, 72 % lepakoista ja 67 % maanisakkaista.

limastovaikutukset

Keski-Suomen ELY-keskus pitaa ilmastolaskentojen lahtotietojen ja
johtopaatosten esitystapaa epaselvana. Suomen metsakeskus nakee
hyvana ja tarpeellisena, ettda metsatalouteen kohdistuvia vaikutuksia
arvioidaan tuulivoimahankkeen ja voimajohtojen rakentamiseen tarvittavien
alueiden pinta-alatarkasteluin. Suomen metsékeskuksen mukaan
ymparistovaikutusten arviointia tulisi laajentaa ja tdydentaa koskemaan
hiiltd sitovan pinta-alan lisdksi metsdkadon vaikutuksiin hiilivarastoihin ja -
nieluihin. Ylipaataan alueen metsien ottaminen muuhun maankayttéén
tulee olla mahdollisimman vahaista. Ymparistovaikutusten arvioinnissa
tulisi tarkastella my6s voimalinjavaihtoehtojen vaikutuksia kestavan
metsatalouden harjoittamiseen.

Liikennevaikutukset

Pirkanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue toteaa, etta hankkeen
likennevaikutusten arvioinnin 1ahtétiedot ja liikenneverkon nykytila; valittu
kuljetusreitti Porin satamasta hankealueelle ja hankealuetta I1ahinna olevan
liikenneverkon ominaisuudet; seka arviointimenetelméat ovat oikeanlaisia.
Naiden perusteella hankkeen liikennevaikutukset niin kuljetusvaylille kuin
ymparoivalle maankaytolle hankkeen toteutuessa ja sen eri vaiheissa on
arvioitu kattavasti ja vaikutusten merkittavyys on tunnistettu hyvin. Myos
haitallisten likennevaikutusten kestoa, vahentamista ja lieventamista seka
arvioinnin epavarmuuksia on kuvattu riittavasti. Lisaksi selostuksessa on
hyvin myoés kuvattu tieverkko, jonka kanssa valittu sdhkdnsiirtoreitti risteaa.
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Selostuksessa on tuotu esiin maantieverkon osalta erikoiskuljetus- ja
littymalupa tarve seka sahkonsiirtoreitin sijoittamiseen liittyva
Vaylaviraston ohjeistus. On myo6s todennakoista, ettd maanteilla jo olevien
liittymien ja muiden rakenteiden parantaminen on tarpeen kookkaille ja
painaville kuljetuksille. Tallin tarvitaan tydlupa, joka mahdollistaa
maantien rakenteiden vahaiset muutokset ja maantiealueella tydskentelyn.

Pirkanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue tuo vield esiin, etta toisinaan
maantieverkolle tehtavat toimenpiteet edellyttavat likennejarjestelmasta ja
maanteista annetun lain mukaisen tiesuunnitelman, jonka laatiminen on
hanketoimijan vastuulla tienpitgjan kanssa tehtavan sopimuksen
perusteella. Tama on hyva tunnistaa hankkeen jatkosuunnittelussa. L-
vastuualue korostaa, ettd hanketoimijan vastuulla on maantieverkon
tarvittava parantaminen, ennallistaminen seka myos liikenteesta
aiheutuvien haitallisten vaikutusten lieventaminen. Kuljetuksia
suunniteltaessa on my6s huomioitava maantieverkolla kaynnissa olevat
rakentamishankkeet.

Keski-Suomen ELY-keskuksen lausunnossa huomioidaan, etta
kuljetusreitin mahdolliset painorajoitukset selvitetdan vasta mydhemmin.
Painorajoitukset ovat osa kuljetusreitiston soveltuvuuden arviointia, joten
myos ne tulee selvittdd mahdollisimman aikaisessa vaiheessa reitin
soveltuvuuden arvioimiseksi.

Vaikutukset tietoliikenteeseen ja yleiseen turvallisuuteen

Digita toteaa lausunnossaan, etta tuulipuistot voivat aiheuttaa merkittavaa
haittaa antenni- tv:n vastaanottoon ennen kaikkea radio- ja tv—
l&hetysasemaan nahden puiston takana olevissa asuin- ja
lomarakennuksissa. Vastaanotto-ongelmat voivat syntya jo yhdenkin
tuulivoimalan tapauksessa. Pahimmillaan tuulivoimala voi estaa tv-
signaalin etenemisen kokonaan. Tuulivoiman aiheuttaessa hairion antenni-
tv-vastaanottoihin vaikuttaa se talléin myds vaaratiedotteiden
saatavuuteen ja sita kautta yleiseen turvallisuuteen. Taman vuoksi
vaikutukset antenni-tv vastaanottoihin tulisi ottaa huomioon turvallisuuteen
liittyvien vaikutusten arvioinnissa. Digita esittaa lausunnossaan, etta
kaavoituksen edetessa ja viimeistaan rakennuslupien myontamisvaiheessa
hankevastaavan on esitettava konkreettinen suunnitelma tuulivoimalan
valtakunnallisen radio- ja tv-verkon lahetyksille aiheuttamien hairididen
estamiseksi tai poistamiseksi. Mikali suunnitelman laatiminen
hakemusvaiheessa ei ole mahdollista, hankevastaavan tulee sitoutua
laatimaan ja toimittamaan konkreettinen suunnitelma hairididen
poistamiseksi viranomaisen asettamaan maarapaivaan mennessa. Lisaksi
on tasmennettava, etta tuulivoimahankkeen hankevastaava hairion
aiheuttajana on velvollinen huolehtimaan hairididen poistamisesta seka
siitd aiheutuvista kustannuksista. Digita suhtautuu myodnteisesti
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tuulivoiman kayttéon energianlahteena. Jo toteutetut tuulivoimalat ovat
kuitenkin osoittaneet, ettd tv-lahetysasemien jalkeen rakennetut
tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa olennaisia hairidita tv-vastaanottoon.

Arviointiselostuksessa on esitetty tuulivoimaloiden toiminnan aikaisten
onnettomuusriskien vaikutuksia yleiseen turvallisuuteen, mita Pirkanmaan
pelastuslaitos pitda hyvana. Kyseisessa kohdassa viitataan muun muassa
jaanheitteisiin seka tulipaloihin. Voimaloiden osalta mainitaan niiden
varustaminen palonilmaisulaitteilla. Automaattisen sammutuslaitteiston
osalta mainitaan, ettad sen asentamisesta paatetaan
rakennuslupavaiheessa. Pirkanmaan pelastuslaitos huomauttaa, etta
tuulivoimalan tulipalo on kaytanndssa mahdotonta sammuttaa, eika
palonilmaisulaitteistosta ole pelastuslaitokselle kaytanndssa hyotya.
Voimalasta tulipalon on mahdollista levita myds maastoon ja aiheuttaa
muidenkin voimaloiden tuhoutumisen. Finanssialan turvallisuusohje
vuodelta 2017 sekd Suomen Pelastusalan Keskusjarjeston (SPEK) opas
Tuulivoimaloiden paloturvallisuus edellyttavat tuulivoimaloiden
varustamista automaattisella sammutuslaitteistolla. Pirkanmaan
pelastuslaitos esittaa, etta tuulivoimaloiden jatkosuunnittelussa
noudatettaisiin kyseisia ohjeita. Arviointiselostuksessa automaattisesta
sammutuslaitteistosta on todettu, ettd useimmat voimalatyypit ovat
mahdollista varustaa talla laitteistolla. Myos akkuvarasto tulisi varustaa
automaattisella sammutuslaitteistolla.

Pelastusviranomainen lausuu voimaloiden ja akkuvaraston
turvallisuusratkaisuista yksityiskohtaisemmin rakennuslupavaiheessa
rakennusvalvontaviranomaisen niin halutessa. Rakennusluvan
lausuntovaiheessa pelastusviranomaisella tulisi olla kaytettavissaan
jaanheitteiden riskialuekartat seka palotekninen suunnitelma voimaloiden
ja akkuvaraston paloturvallisuusratkaisuista.

Yhteenveto mielipiteista

Kaikissa mielipiteissa vastustettiin hanketta. Voimaloiden vahentamisella ei
nahty olevan vaikutusta. Metsomaen tuulivoimahankkeeseen liittyen on
koottu kaksi adressia ja laadittu yksi kuntalaisaloite. Ensimmaisessa
adressissa oli 585 verkkoallekirjoittajaa. Toiseen adressiin kerattiin
allekirjoituksia verkossa 656 ja kasin kirjoitettuna 180 eri pisteista
kerattyna. Mielipiteen mukaan kuntalaisaloitteen allekirjoittaneiden
lukumaara vylitti kaksi prosenttia Mantta-Vilppulan asukasmaarasta.

Useissa mielipiteissa vedotaan maankaytto- ja rakennuslain
yleiskaavoituksen sisaltoa kuvaavaan kohtaan. Hanke aiheuttaa
kohtuutonta haittaa maanomistajille. My6s naapurikunnan Keuruun
puolelle aiheutuu rakennuskieltoaluetta, joka on ristiriidassa Keuruun
noudattamasta tuulivoimaloiden ja asutuksen 1,5 km suojaetaisyyden
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periaatteesta. Tuodaan esiin, etta yleiskaavaa laadittaessa on otettava
huomioon ihmisten mahdollisuus turvalliseen, terveelliseen ja
tasapainoiseen elinymparistéon. Hankkeen toteutuminen saattaa etenkin
kolholaiset, riiholaiset ja Ukonselan mokkilaiset eriarvoiseen asemaan
esimerkiksi vieden mahdollisesti paikallisilta matkailuyrittajilta elinkeinon.
Lisaksi todetaan, etta selvitysten mukaan tuulivoima vaikuttaa kiinteistéjen
arvoon vahintaan 8 kilometrin etaisyydelle tuulivoimalasta.
Sahkénsiirtolinjat tulevat rajoittamaan metsatalouden harjoittamista.

Useissa mielipiteissa todettiin, etta hanke aiheuttaa Riihon kylan
matkailuelinkeinoille kohtuutonta haittaa. Riihon Majatalon puolesta
esitettiin useita mielipiteita. Yrityksen toiminta perustuu talonpoikaiseen
perinteeseen, luontoyhteyteen, rauhaan ja retkeilyyn. Majatalossa
jarjestetaan mm. rippikoululeireja, hiljaisuuden retriitteja, akvarellikursseja,
tyoyhteisopaivia ja juhlia. Asiakkaille tarjotaan retkeilyyn ja luonnossa
likkumiseen pohjautuvia aktiviteetteja. Yritys on mukana kehittdmassa
alueen retkeily- ja matkailutoimintaa muiden tahojen kanssa. Myos
tydhyvinvointipalvelua on suunniteltu, joka perustuu luontoon, retkeilyyn ja
alueen historiaan. Tuulivoimahanke tuhoaa yritystoimintoja juuri niissa
yrittajaverkostoissa, joista palvelun kehittdaminen on riippuvainen.
Mielipiteiden mukaan vuokramékkeja on seudulla runsaasti.
Rantamoijasen maatila vuokraa mokkeja Moijasjarven ja Ukonselan
rannalla ja saarissa. Mokeilla kay runsaasti luonnon rauhasta nauttivia
matkailijoita myds Keski-Euroopasta asti. Tuulivoimalat tulisivat nakymaan
useimmille vuokramokeille vahentaen niiden vetovoimaa. Elinkeinon
harjoittamisen edellytykset menisivat.

Mielipiteissa korostetaan kaupungin ja paattajien roolia. Hyo6tyja ei ole
tarpeeksi selvitetty. Epaillaan verotulojen ja tyollistamisen vaikutusta.
Hanke aiheuttaa jo valmiiksi asukkaista vahenevan kaupungin elinvoimaa.
Useissa mielipiteissa pidetaan haittaa Keuruun puolelle kohtuuttomana.
Mielipiteessa on esitetty otteita Keuruun rakennusjarjestyksesta, jolla
perustellaan tuulivoimaloiden sopimattomuutta maisemaan, kun
tavalliseenkin rakentamiseen annetaan hyvin tarkkoja maarayksia.
Mielipiteissa tuodaan esiin oikeuskaytantdja. Yhteenvetona todetaan, jos
kunta kaavoittaa alueen naapurikunnan vastalauseista huolimatta, asia voi
johtaa valituksiin ja mahdollisesti kaavan kumoamiseen oikeuden
paatdksella, mikali yhteistydvelvoitetta ei ole noudatettu tai kaavassa
havaitaan muita lainvastaisuuksia. Vedotaan my6s Suomen perustuslain
omaisuuden suojaan.

Mielipiteissa tuodaan esiin liian Iahella sijaitsevat vakituiset ja loma-
asunnot. Kolhon Eraveikot ry toteaa, ettd Kolhon tiheadan asuttu taajama
sijoittuu vain noin 2 km etaisyydelle hankealueesta, jonka myéta suuri osa
Kolhon asukkaista (0-5 km:n etaisyydella hankealueesta yli 600 asuntoa)
tulee altistumaan hankkeen kielteisille vaikutuksille (mm. melu-, valke- ja
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maisemavaikutukset). Etaisyys hankealueesta lahimpaan asutukseen on
todella pieni (1,0 km) ja riittdméaton jo naapurikunnan Keuruun asettamaan
minimietaisyyteen (1,5 km) nahden. Lisaksi mielipiteissa nahdaan MRL 39
§:n vastaisesti hankkeesta aiheutuvan haittaa luonnonarvoille,
virkistykseen ja maisemaan. Virkistyskaytolle arvioidaan aiheutuvan
haittaa muun muassa Himmaanmaen nakétornin nakymalle,
Hyvarisenlammen laavun ja luontopolun kaytolle seka yleisesti
hankealueella marjastamiselle, sienestamiselle ja liikkumiselle.

Melu- ja valkehaitat nostettiin esiin useissa mielipiteissa. Alueen
luonnonrauha tuhoutuu, jolla on suuria vaikutuksia asutukseen,
mokkeilijoille ja matkailijoille. Hiljaisuus ja luonnonrauha ovat myos
matkailuyritysten vetovoimatekijoita. Melun levidmista jarvien yli loma-
asunnoille pidettiin ongelmallisena. Lisaksi Ukonselka on tarkeaa kalastus-
ja virkistysaluetta, joka hairiintyy melusta- ja valkkeesta. Melusta,
valkkeesta seka tarinasta karsivat myds eldimet, niin luonnossa kuin
kotielaintiloilla. Myds matalataajuisesta melusta aiheutuu terveyshaittaa
etenkin herkille ihmisille ja elaimille. Haittoina pelataan uniongelmia,
stressia seka kroonisia sairauksia. Useissa mielipiteissa vaaditaan
ymparistélupaa. Kolhon Eraveikot nostaa perusteluina mm.
valkevaikutusten raja-arvojen ylittymat, kielteiset meluvaikutukset,
melumallinnusten rajallisuuden, tuulivoimaloiden yhteisvaikutukset, pohja-
ja pintavesien pilaantumisvaaran, asuinviihtyvyyden vahenemisen,
mahdolliset terveysvaikutukset ja erittain I1ahelld sijaitsevan asutuksen.
Lisahuomiona naapurikiinteistéille (myds Keuruun puolelle) aiheutuva
mahdollinen kohtuuton haitta.

Melu- ja valkemallinnuksia pidetaan puutteellisina. Tuodaan esiin, etta
ymparistoministerion ohje tuulivoimaloiden melumallinnuksista on vuodelta
2014. Ohjetta ei ole paivitetty voimaloiden koon ja tehon kasvun
edellyttdmalla tavalla. Vierekkaisten tuulimyllyjen yhteismelutasoja ei ole
selvitetty. Tuotiin esiin kokemus tuulensuunnan vaikutuksesta melutasoon.
Kahden kilometrin etaisyydella tuulimyllyista asuva kertoo, etta suotuisalla
tuulensuunnalla myllyjen aanen kuulostavan silta, kuin lentokoneita lentaisi
jatkuvasti talon yli. Melumallinnusten ulkomelutasolla perustellaan, etta
asumisterveysasetuksessa maaratyt sisdmelutason toimenpiderajat seka
nukkumiseen tarkoitetuille tiloille sdadetty yéajan raja-arvo 25 dB alittuvat.
Tata pidetdan vaarana tapana ja esiin on tuotu tutkimuksia, jossa mitatut
sisamelutasot ovat ylittyneet paikoissa, joissa melumallinnuksen
ulkomelutason ohjearvoja ei ole ylitetty. Liséksi on vedottu muissa
kunnissa tehtyihin paatoksiin suojaetaisyyksista seka useisiin korkeimman
hallinto-oikeuden ratkaisuihin, joissa on kasitelty mm. melu- ja
valkeselvitysten riittavyytta seka ymparistoluvan tarvetta. Mielipiteessa
tuodaan esiin, etta tuulimyllyt sijaitsevat suunnitelmassa myos
huomattavasti asutusta korkeammalla, jonka vaikutusta ei mainittu
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ollenkaan arviointiohjelmassa. Yleinen suuntaus Euroopassa on 10H-
Regelung, toisin sanoen etaisyyden on oltava 10-kertainen
maksimikorkeuteen nahden. Lisaksi arvioinnissa ei ole huomioitu melu- ja
valkehaitan seka lentoestevalojen vaikutuksia Kuusi- ja Kuorejarven
rantojen asuinrakennuksiin.

Haapamaen maa- ja kotitalousseura yhtyy Keuruun kaupungin lausuntoon,
jossa Keuruun puolelle aiheutuvien vaikutusten ja puutteellisten selvitysten
vuoksi kaavahanke tulisi keskeyttdd maankaytto- ja rakennuslain
vastaisena. Lisaksi seura toteaa, etta voimalat rikkoisivat taysin Keski-
Suomen maakuntakaavassa osoitetun Riiho-Moijaskylan maakunnallisesti
arvokkaan maisema-alueen. Yksityisen henkildon mielipiteessa nahdaan,
ettd maakunnallisesti arvokkaan kulttuurimaisema-alueen eheytta ja
kauneutta ei voida uhata ilman merkittavia ja pitkaaikaisia vaikutuksia
alueen identiteettiin ja asukkaidensa elamanlaatuun. Hanke rikkoisi
taydellisesti alueen maisemallisen ja kulttuurihistoriallisen arvon, silla
tuulivoimalat nousisivat nakyviksi ja hallitseviksi elementeiksi alueen
luonnon ja rakennettujen kulttuuriymparistdjen keskelle. Tuulivoimaloiden
suunniteltu nakyvyys peltoaukeilta ja vesistdista heikentaisi merkittavasti
alueen esteettista arvoa ja rikkoisi sen avaruutta. Kolhon Eraveikot pitaa
maisemavaikutusta havainnollistavia havainnekuvia puutteellisina. Useita,
oikeassa mittakaavassa olevia kuvia tarvitaan ympari Kolhoa, painottaen
taajaman, l&himpien asuttujen ranta-alueiden ja saarten sijainteja.
Yksityisessa mielipiteessa todetaan, ettd yhtdan kuvaa ei ole Ukonselan
lahdesta, joka on lahinna suunniteltuja voimaloita ja jossa on runsaasti
vakituista ja loma-asutusta. Useissa mielipiteissa tuotiin esiin Kajaanin
tuulivoimaohjelma, jossa perustellaan tuulivoimahankkeiden ja jarvien
etaisyyden merkitysta. Tuulivoimaohjelmassa 5 km suojaetaisyytta
perustellaan silla, ettd avoimella jarvialueella voimalat nakyvat kauas ja
melu kantautuu metsaista aluetta helpommin kauemmas. Keurusselan
Ukonselan etaisyys suunnitellusta hankealueesta on hankesuunnitelman
mukaan vain 500 metria.

Kansalaisadressissa todetaan, ettd Metsomaen tuulivoimahankkeen
vaikutukset maisemaan arvioidaan suuresti kielteisiksi Ukonselan
lounaanpuoleisille ranta-alueille ja maakunnallisesti arvokkaaseen Riiho-
Moijaskylan kulttuurimaisemaan. Toteutuessaan Metsoméaen
tuulivoimapuisto tuhoaa maiseman monipuoliset ja hyvat vaikutukset niin
Ukonselan osalta kuin Riiho-Moijaskylan asukkailta, mokkilaisilta,
ulkoilualueiden ja Himmaanmaen nakdétornin kavijoilta kuin
matkailuyrittdjien asiakkailtakin. Lieventamisvaihtoehto ei poista suurta
kielteista vaikutusta. Useissa mielipiteissa huomioidaan, etta alueella
sijaitsee myods useita rakennettuja kulttuuriymparist6ja, joiden etaisyys
tuulivoimahankkeesta on alle kuusi kilometria. Naiden kulttuuriarvojen
vaheneminen tuulivoimaloiden vuoksi on seka paikallisesti etta alueellisesti
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merkittdva ongelma, silla nama kulttuuriymparistot ovat osa Keski-Suomen
historiallisen maisemakokonaisuuden rikkautta.

Useissa yksityisten henkildiden ja yhdistysten mielipiteissa seka
adresseissa tuotiin esiin hankkeen vaikutukset hankealueen
pesimalinnustoon ja muuttolintuihin. Pirkanmaan lintutieteellinen yhdistys
korostaa, ettd hankealue sijaitsee usean merkittavan MAALI-alueen
vieressa tai lahituntumassa. Hankealueen itdinen reuna sijaitsee osin
maakunnallisesti tarkean Keuruun Riihon lentoreitilla. Keuruun
Haapamaen-Karjuvuoren metsien MAALI-alue sijaitsee lahimmillaan
hankealueesta 4,5 km pohjoiseen. Ukonselan MAALI-alue on Iahimmillaan
vain 400 metrin etaisyydella hankealueesta. Ukonselkd muodostaa muuton
johtolinjan. Ukonselkd on myos tarked muuttolintujen levahtamisalue ja
myds pesimalinnusto on arvokasta. Mantta-Vilppulan
runsaslahopuustoinen Kaiturin metsa sijaitsee 2,5 km etaisyydella
Iahimmilldadn hankealueesta lanteen. Kaukasen erityisen tarkea lentoreitti
yhdistaa Ukonselan ja Keurusselan sijaiten [ahimmillaan 3,5 km
hankealueesta kaakkoon. Alue on pullonkaula-aluetta. Tama lentoreitti on
yksi Keski-Suomen merkittavimmista lintujen lentoreiteista. Sita kayttavat
kahlaajat, vesilinnut, hanhet ja merikotkat. Adressissa tuodaan esiin
muiden linnustovaikutusten lisdksi merikotkien térmayskuolleisuudet, joita
on Suomessa tapahtunut jo 57 kappaletta. Yksityisessa mielipiteessa
todetaan, etta on perusteetonta aiheuttaa voimalarakentamisella suuri riski
lukuisten lintulajien hairiintymiselle, havidmiselle ja nain rikkoa
luonnonsuojelulain luonnon monimuotoisuuden sailyttdmisen vaatimusta.

Pirkanmaan lintutieteellisen yhdistyksen mielesta linnustoselvityksissa on
suuria puutteita. Metsomaen tuulivoimahanke on suunnitteilla hyvin
arvokkaalle linnuston pesima- ja muuttoalueelle. Tasta syysta esimerkiksi
linnustoselvitykset on tehtédva huolellisesti ja kayttaen riittavasti aikaa.
Varovaisuusperiaatetta on noudatettava. Muuttolintujen seuranta ajoittuu
selkeasti vaarin. Seuranta sisaltdd myods aivan lilan vahan paivia nainkin
tarkealld lintujen muuttoalueella. Pesimalinnustokartoituksessa on jatetty
suuria alueita hankealuetta maastossa kartoittamatta. Petolintuselvitys on
liian harvoihin havaintopaiviin perustuva. Sahkonsiirtoreitilta puuttuu
linnustoselvitys kokonaan.

Loppupaatelmanaan yhdistys toteaa, ettd YVA-selostus on
yksityiskohtainen ja hyvin tehty. Hankkeen vaikutukset on arvioitu varsin
perusteellisesti. Epavarmuustekijat -joita on valitettavan lukuisasti- on tuotu
esille. Linnustoselvityksissa on suuria puutteita. Muuttolintujen seuranta
ajoittuu selkeasti vaarin. Seuranta sisaltdd myos aivan lilan vahan paivia
nainkin tarkealla lintujen muuttoalueella. Pesimalinnustokartoituksessa on
jatetty suuria alueita hankealuetta maastossa kartoittamatta.
Petolintuselvitys on liian harvoihin havaintopaiviin perustuva.
Sahkonsiirtoreitiltéd puuttuu linnustoselvitys kokonaan. Pirkanmaallakin on
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aika alkaa edellyttaa pdll6- ja metsdkanakartoituksissa toistoa useampana
vuonna. Yhdistys nostaa esiin, etta arviointiselostuksen mukaan nykyinen
suunnitelma on toteuttamiskelvoton, ellei kahta voimalaa (4 ja 5) poisteta.
Vaikutus olisi suuri kielteinen pesimalinnustoon. Tuulivoimahanke
vaikuttanee metsakanalintujen ja pollojen kannan vahentymiseen alueella.
Erittain uhanalaisen mehildishaukan reviiri vaarantuu. Tuulivoimalat voivat
vaikuttaa tormapaaskykolonian sailymiseen alueella haitallisesti.
Pirkanmaan lintutieteellisen yhdistyksen kannan mukaan
tuulivoimahanketta, ei edes lieventadmistoimenpitein, voida perustaa
nyKkyisiin linnustoselvityksiin. Linnustoselvityksia on olennaisesti
taydennettava tai kokonaan uusittava. Metsoméaen tuulivoimahankealue
I&hialueineen sijoittuu myo6s niin pesimalinnuston kuin muuttolinnustonkin
kannalta katsottuna alueelle, jolle tuulivoimaloiden rakentaminen soveltuu
erityisen huonosti.

Haapamaen maa- ja kotitalousseura huomioi, etta selostuksessa on
tunnistettu tuulivoimaloiden aiheuttavan suuria kielteisia vaikutuksia alueen
pesimalinnustoon seka muuttolintuihin. Riihon-Rimminjokilaakson alueella
on tehty jo pitkdan toimenpiteita linnuston elinolojen parantamiseksi.
Alueella sijaitsee nelja merkittdvaa rakennettua kosteikkoa (Vaissin,
Ranta-Moijasen, Elon sekd Ristakosken kosteikot) seka kolme lintutornia
(Vaissin, Perdjarven ja Ristakosken altaiden lintutornit). Metsomaen
tuulivoimala-alue sijaitsee keskellda MAALI-alueita.

Suomenselan lintutieteellinen yhdistys pitda voimalan 8 vaikutuksia
huomattavan kielteisina Noron yksityiseen luonnonsuojelualueeseen
nahden. Tama suojelualue ja sen Iahiymparistd on jo pitkdan ollut
tunnettua metsahaukkojen ja pollojen reviirid. Vanhoja metsia suosivat
haukat (hiirihaukka, kanahaukka) ovat jo nykyisellaan ahtaalla
metsatalouden johdosta. Suojelualueen kyljessa tehtavat rakennusaikaiset
ja kayton aikaiset toimenpiteet vesittavat huomattavasti alueen arvoa.
My®és lahella kuntarajaa sijaitsevan voimalan numero 5 sijainti on
ongelmallinen osittain samoista mutta myos hankealueen sisalla tehdyista
linnustoselvityksista johtuvista syista. Sen poistoa tai uudelleensijoitusta
tulee harkita ottaen huomioon tuulivoimalle sensitiivisen lajin esiintyminen
paikan valittomassa laheisyydessa.

Mielipiteissa tuodaan esiin havaintoja sudesta, ilveksesta ja karhusta.
Erillisselvitysta susireviireistd hankealueen ulkopuolelle tai
sahkonsiirtoreitille ei ole tehty ollenkaan. Myos todetaan, etta luonnon
monimuotoisuuden sailyttdminen ja vaaliminen pitaisi nykyisin olla
ensimmainen prioriteetti kaikessa rakentamisessa ja hankkeiden
suunnittelussa.

Kolhon Eraveikot toteaa, etta hanke tuo erittain suuren kielteisen
vaikutuksen harrastukselle ja riistanhoitotydlle. Tama vaikutus on
paikallisesti sietamatdn yhdistyksen toiminnan jatkuvuutta tarkastellen.
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Selostuksessa ei ole eritelty metsastysta ja virkistysta. Vaikutukset ovat
vahattelevia ja metsastajien suurta lukumaaraa Kolhon asukaslukuun
nahden on ehdottomasti painotettava voimakkaasti. Eraveikot tuo esiin
Luken tutkimuksen, jonka mukaan metsadkanalinnut vaistavat keskimaarin
viiden kilometrin etaisyydelle tuulivoimaloista ja 67 % maanisakkaista siirtyi
tuulivoimaloiden alueelta kauemmaksi. Yhdistys tuo esiin pienriistan
metsastykseen ja hirvestykseen kaytettavat alueet, jotka suurelta osin
haviavat hankkeen myo6ta. Selostuksessa ei ole kasitelty vaikutuksia
hirvestykseen. Myos vesilintujen metsastysta ei ole kasitelty, vaikka
Ukonselka sijaitsee 5 km etaisyydelld hankealueesta. Riistapeltoja ei ole
mydskaan kasitelty selostuksessa. Yhdistys korostaa metsakanalintuihin,
muuttolintuihin ja susiin kohdistuvia negatiivisia vaikutuksia. Haapamaen
metsastysseura ry nostaa esiin metsakanalintuihin ja muuhun riistaan
kohdistuvat vaikutukset. Voimaloiden, teiden ja sahkonsiirtolinjojen
rakentaminen eramaisille alueille aiheuttaa hairiéta, pirstoo riistan
elinymparistda ja vaikuttaa negatiivisesti myods metsastyksen
virkistysarvoon. Haapamaen metsastysseura ry esittaa, ettd Metsomaen
alueelle suunniteltua tuulivoimahanketta ei rakenneta. Molemmat
yhdistykset korostavat metsastysharrastuksen tarkeytta alueella. Myos
Riihon hirvimiehet ry korostaa metsastysharrastuksen yhteisdllisyytta.
Seura on vuokrannut sodista lahtien Riihon kylan aluetta, joka rajautuu
hankealueeseen. Lisaksi seura tuo esiin, ettd voimaloiden tuottama valo-
ja melusaaste vaikuttaa eldinten kaytokseen, jolla voi olla vaikutuksia
metsastykseen. Seura esittaa, ettd Metsomaen tuulivoimahankkeesta
luovutaan kokonaan.

Kolhon Eraveikot toteaa, etta koti- ja tuotantoelaimet on jatetty [&hes taysin
huomiotta YVA-selostuksessa. Hevossiittolatoiminta sijaitsee noin 2,5
kilometrin etaisyydelld hankealueesta. Hevostalouteen liittyvaa toimintaa
harjoitetaan myos tilalla, jonka etaisyys hankealueesta on noin 1,0
kilometrid. Noin 2,5 kilometrin etaisyydella hankealueesta sijaitsee lypsytila
ja noin 1,0 kilometrin etaisyydelld hankealueesta sijaitsee hevosia ja
lampaita. Hevosyrittgjien useissa mielipiteissa tuodaan esiin, etta hevonen
on pakoeldin, joten sen kokema stressi vaikuttaa siihen negatiivisesti.
Seuraukset voivat esiintyd mm. tammojen ja oriiden hedelmallisyyden
alenemisena, pikkuvarsojen kasvun hairiintymisena, urheiluhevosten
rasituksesta palautumisen hidastumisena ja lisdantyvina kaytoshairidina.
Hevosten lisdantymiseen keskittyvia yrityksia on vahan Suomessa ja
toiminnan edellytysten heikentdminen nahdaan suurena haittana
hevoskasvatusalalle. Haittaa aiheutuu myos ravihevosten valmennukselle.

Useissa mielipiteissa mainitaan Loilanniemen pohjavesialue, jolla sijaitsee
varavedenottamo. Muistutetaan, ettd pohjavesien pilaamiskielto on
ehdoton. Metsomaen tuulivoimaselvityksessa on arvioitu ainoastaan
rakentamisen vaikutusta pohjavesialueeseen ja riittamattémasti arvioitu
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kayton aikaisia riskeja pohjaveden pilaantumiselle. Oljyvuodon riskia
pidettiin suurena. Mielipiteissa korostetaan Mantta-Vilppulan
ymparistonsuojeluviranomaisen lausuntoa, jonka mukaan hydrologinen
yhteys pinta- ja pohjaveden valilla ei ole tiedossa, eika siten teollisen
toiminnan rakentaminen alueelle ole laillista.

Yksityisessa mielipiteessa on esitetty kuvia Hyvarisenlammen laavusta,
jonka ympairille on tulvinut ja tulvii joka kevat runsaasti vetta. Selostuksen
mukaan 1, 2, 3, 5, 6, 7 ja 8 voimalan alueen kaikki pintavedet virtaavat
Hyvarisenlampeen. Pintavedet kuljettavat yli 900 ha alueelta voimaloista
maastoon tulleet saasteet lampeen. Lammesta Ukonselkaan johtava oja ei
ehdi vetamaan sadevesia, vaan veden pinta nousee runsaalla sateella ja
levidd lammen ymparistdéon. Hyvarisenlampi ja sen ymparistd johon vesi
nousee, on pohjavesialueen paalla. Kun vesi laskee, ympariston
syvanteisiin jaa saasteinen vesi seisomaan. Lampi luonnollisesti keraa
tulevat saasteet. Kun kaikkia naita tapahtuu koko voimaloiden elinkaaren
ajan, on tilanne pohjaveden suhteen todella paha. Ajan myota myos
Ukonselan vesi saastuu, koska kaikki sadevedet ja niiden kuljettamat
saasteet koko tuulivoimala-alueelta virtaa suoraan Ukonselkaan.
Mielipiteessa epaillaan, etta pintavesien vesienhoidon tavoite saavuttaa ja
turvata vesien hyva ekologinen tila, ei tdssa tapauksessa toteudu.
Pelataan myds, etta Ukonselan vedenlaatu ei pysy ekologiselta tilaltaan
erinomaisena. Lisaksi mielipiteessa on esitetty toisen hankkeen YVA-
selostuksesta siipien kulumisesta ja mikromuoveista kertova kappale.
Todetaan, ettd Tuulivoimayhdistyksen sivustoilla tuulivoiman
ymparistovaikutuksista ja mikromuovipaastdista kerrotaan, ettd paastét on
vahaisia, mutta naita tietoja ei voi pitaa luotettavina, koska lukujen
taustalta ei 10ydy tieteellista tutkimusta.

Pintavesien osalta tuotiin esiin, ettd Ukonselkaan valuu vetta Uittosalmen
kautta Laksi nimisesta jarvesta, johon nousee vesi pohjavesista.
Tuulivoimahanke ei saa aiheuttaa vedenpinnan laskua Uittosalmessa.
Tuulivoimalla voi olla vaikutusta vedenkorkeuteen, jota on havaittu muilla
tuulivoima-alueilla. Ukonselan vesipinta on korkeimmillaan vaihdellut 1,8 m
valilla, kun sitéd on paperitehtaan toimesta aiemmin sdanndstelty. Tilanne
on parantunut, eika sen toivota aiheuttavan uudelleen harmia
mokkirannoille. Mielipiteessa todetaan, ettd lahialueella on runsaasti pienta
vesistda ja valuma-alueita, joilla on vaikutusta myds Keurusselan jarven
pintavesistdon. Maanrakennustyot, jotka hankealueella tehdaan, tulee
vaistamatta nakymaan myoés Ukonselan vedenlaadussa, koska hankealue
on yksinkertaisesti liian 1ahella jarvea ja kaikki mita ylempana maastossa
tehdaan, valuu pakostikin alaspain hankealueelta kohti rantaa.
Tuulivoiman vaikutusta jarven eli6ihin ei ole tutkittu riittavasti.

Vesiluvan tai vesilain mukaisen poikkeamisluvan tarvetta hankkeessa ei
ole perusteltu lainkaan. Perustusten jattdmista maaperaan kritisoitiin ja
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arveltiin poistamisen paatyvan veronmaksajien maksettavaksi.
Mielipiteessa nostettiin myos esiin uusi rakentamislaki ja erityisesti
kiertotalouden edistamista koskeva kohta. Laki vahvistaa rakentamisen
kiertotaloutta asettamalla vaatimuksia rakennusten
elinkaariominaisuuksille, kuten pitkaikaisyydelle ja muunneltavuudelle.
Lisaksi uusista ja purettavista rakennuksista on selvitettava kaytetyt ja
vapautuvat materiaalit seka rakennuspaikalta pois kuljetettava maa- ja
kiviaines ja vaarallisten jatteiden maara. Kyseisen kohdan huomioimista
kyseenalaistetaan mielipiteessa.

Arviointiselostuksen riittavyys ja laatu seka laatijoiden patevyys

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittavyyden ja
laadun ja toteaa talta osin seuraavaa: Metsomaen tuulivoimahankkeen
ymparistovaikutusten arviointiselostus tayttaa YVA-lain (252/2017) 19 §:n
ja ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun valtioneuvoston
asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaiset arviointiselostuksen
sisaltdvaatimukset, ja se on kasitelty YVA-lainsdadannon vaatimalla
tavalla. Arviointiselostus on laadittu ottaen huomioon hankkeen
arviointiohjelma seka riittavalla tavalla erindiset selvitykset ja
yhteysviranomaisen siita antama lausunto (PIRELY/6680/2023,
28.3.2024). Lisaksi selostuksen laadinnassa on ollut kaytettavissa ja on
tullut huomioida arviointiohjelmasta annetut muut lausunnot ja mielipiteet
yhteysviranomaisen edellyttamalla tavalla.

Kokonaisuutena arvioiden arviointiselostus on kattava ja riittdvan
huolellisesti laadittu. Arviointiselostuksen perusteella on mahdollista
muodostaa kokonaiskuva hankkeesta ja sen keskeisista
ymparistovaikutuksista. Todetusta arviointiselostuksen riittavyydesta
huolimatta kuulemisen seka yhteysviranomaisen oman tarkastelun
yhteydessa on noussut esille puutteita ja epavarmuustekijoita.
Vaikutusarvioinnin puutteet ovat luonteeltaan sellaisia, etta ne eivat esta
yhteysviranomaista laatimasta perusteltua paatelmaa hankkeen
merkittavista ymparistovaikutuksista. Arviointia voidaan taydentaa ja
tarkentaa hankkeen jatkosuunnittelussa.

Selostuksessa on esitetty riittavasti tuulivoimaloiden, sahkdnsiirron seka
sahkbaseman teknistd kuvausta. Akkuvarastoa on kasitelty melko
pintapuolisesti. Sahkdnsiirtoreitin osalta selostuksesta ei ole kuvattu milta
matkalta hankkeen sahkdnsiirto kulkee olemassa olevan voimajohdon
kanssa samassa johtokaytavassa. Vaikutusten kannalta on iso ero,
rakennetaanko kokonaan uutta johtokaytavaa vai levennetaanko olemassa
olevaa johtokaytavaa.
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Ymparistovaikutusten arvioinnin herkkyyden ja muutoksen suuruuden
arviointikriteereja ei ole esitetty vaikutuskohteittain. Kun naita
vaikutuskohde kohtaisia herkkyyskriteerien ja muutoksen suuruusluokan
kriteerien maarittelyja ei ole kuvattu tarkemmin, aiheuttaa tama
hankaluutta tarkastella arviointia ja sitd miten tiettyyn merkittdvyyden
arvioon on paadytty.

Maisemaselvityksessa lieventamisvaihtoehdon VE1a kasittely on
pintapuolista. Lieventamisvaihtoehdosta ei ole esitetty
nakymaalueanalyysia ja havainnekuvia on vain muutama. Tama vaikeuttaa
vaihtoehtojen vertailua.

Epavarmuutta liittyy muuttolinnustoselvityksiin, joiden ajallinen
kohdentaminen ja lyhyt kesto eivat valttamattd anna oikeaa kuvaa
muuttavasta lajistosta. Luontovaikutuksissa jaa myos epaselvaksi, miten
hankkeessa on huomioitu saukon lisaantymis- ja levahdyspaikan
heikentamiskielto.

Pohjavesivaikutuksissa esiintyy epavarmuutta pinta- ja pohjavesien
hydrologisen yhteyden osalta. Pohjavedet -kohdassa on esitetty toimia,
joilla lievennetdan rakentamisen ja toiminnan aikaisten poikkeustilanteiden
vaikutuksia pinta- ja pohjavesiin.

limastovaikutusten arvioinnissa on ilmennyt puutteita muun muassa
laskentamenetelmien kuvauksissa, mutta ne ovat luonteeltaan sellaisia,
ettd ne eivat vaikuta merkittavasti arvioinnin lopputulokseen. Puutteista on
tarkempaa kuvausta vaikutukset ilmastoon- kohdassa.

Yhteenveto tutkittujen vaihtoehtojen vertailusta on erikseen liitteena.
Vaikutuksia on tarkasteltu hankevaihtoehdon VE1 ja
lieventamisvaihtoehdon VE1a osalta, mutta ei sahkonsiirron osalta.
Vaikutusluokkien tarkkuudet ovat esimerkiksi luontovaikutusten osalta
lajitasolta, mutta maisemassa ei ole eritelty vaikutuksia esimerkiksi
arvokohteittain. Selostuksessa oleva johtopaatdkset ja jatkotoimenpiteet -
kappale kokoaa hyvin ymparistévaikutusten arvioinnin tulokset.

Yhteysviranomainen korostaa, etta edelld kuvatut puutteet ja
epavarmuudet ovat keskeisimpia laatuun ja riittdvyyteen vaikuttavia
tekijoitd. Hankkeesta vastaavaa ohjataan perehtymaan lisaksi
yksityiskohtaisesti perustellussa paatelmassa esitettyihin huomioihin.

Hankkeesta vastaavalla on ollut kaytettavissaan riittdva asiantuntemus
ymparistovaikutusten arvioinnin ja sen sisaltamien erillisselvitysten
toteuttamiseen. Yhteysviranomaisella ei ole arvioinnin laatijoiden
asiantuntemuksesta huomautettavaa.
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Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma

Arvio hankkeen merkittavista ymparistovaikutuksista

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma perustuu ymparistdvaikutusten
arvioinnista annetun lain (252/2017) 19 §:ssa seka valtioneuvoston
asetuksen ymparistovaikutusten arvioinnista (277/2017) 4 §:ssa
annettuihin arviointiselostuksen sisaltovaatimuksiin, arviointiselostuksessa
esitettyihin hankkeen kuvaukseen ja selvityksiin, niiden tuloksiin ja tulosten
arviointiin seka selostuksesta annettujen lausuntojen ja mielipiteiden
sisaltéon. Yhteysviranomainen esittda perusteltuna paatelmanaan Mantta-
Vilppulan Metsoméaen hankkeen merkittavista vaikutuksista seuraavaa:

Hankkeen ymparistovaikutukset arvioidaan paaosin vahaisiksi tai
kohtalaisiksi. Merkittaviksi (suuri tai erittain suuri) arvioidut vaikutukset ovat
maisemavaikutukset (suuri kielteinen), liikennevaikutukset (suuri
kielteinen) seka linnustovaikutukset (suuri kielteinen) ilman
lieventamistoimia eli VE1 tapauksessa. Lieventamistoimet huomioiden
(VE1a) linnustovaikutuksia ei arvioida merkittaviksi.

Yhteysviranomainen yhtyy arvioinnin lopputuloksiin linnustovaikutusten ja
maisemavaikutusten osalta. Liikennevaikutukset on arvioitu suuriksi
kielteisiksi, joka aiheutuu paaosin rakentamisaikana lisdantyvaan
likenteeseen Kaijanahon tasoristeyksen kautta. Yhteysviranomainen pitaa
kuitenkin vaikutuksia hankkeen elinkaareen verrattuna lyhytaikaisina ja
melko helposti hallittavina, jos rakentaminen tehdaan yhteistydssa
viranomaisten kanssa seka huomioidaan niiden ohjeet ja lupamenettelyt.
Liikennevaikutukset voivat yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan olla
vahaisempia.

Sahkdnsiirron vaikutuksia ei ole koostettu arvioinnin johtopaatdksiin tai
taulukoihin, jonka vuoksi kokonaiskuvaa vaikutuksista on vaikea saada.
Luontoselvitysten perusteella reittia ehdotetaan kasvillisuusarvioinnin
perusteella muutettavaksi hieman, jotta tarkeat luontotyypit voidaan
saastaa. Ehdotetut reittimuutokset ovat vahaisia eivatka vaikuta
voimajohdon linjaan isossa mittakaavassa. Sahkonsiirron reitti arvioitiin
YVA-menettelyssa toteuttamiskelpoiseksi. Yhteysviranomainen pitaa
arviointia oikeansuuntaisena, mutta tarkemmassa suunnittelussa tulee
huomioida muissa vaikutusosioissa esitetyt huomiot.

Yhteysviranomainen pitdd maisemavaikutuksiin kohdistuvaa arviointia
oikeanlaisena ja nostaa sen myos yhdeksi ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen vaikuttavana tekijana. Hankkeella on arvioitu olevan
kohtalaisia kielteisia vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja asumiseen sen
perusteella, ettd vaikutukset ovat padosin paikallisia ja osittain palautuvia.
Asumisviihtyvyydessa koettuun muutokseen vaikuttavat maisemassa,
aanimaisemassa ja valo-olosuhteissa tapahtuvat muutokset.
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Tuulivoimahankkeessa nama asumisviihtyvyyden muutokset kohdistuvat
erityisesti tuulivoimaloiden laheisyydessa asuviin. Hankealue ja laajasti
ottaen sen vaikutusalue ovat nykyiselladn maaseutumaista aluetta ja
metsatalousaluetta, johon sijoittuu myds vesistdja ja kylamaisia
kokonaisuuksia eika lahialueelle sijoitu ennestaan tuulivoimahankkeita.
Tuulivoimahanke muuttaa alueen luonnetta ja maisemakuvaa nykytilasta
merkittavasti teolliseen suuntaan, mika vaikuttaa ihmisten elinoloihin
asumisviihtyvyytta heikentaen varsinkin tuulivoimaloiden |ahialueella.
Maisemanmuutoksen nakdkulmasta vaikutukset ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen voivat nousta suuremmiksi.

Selostuksen johtopaatokset vaihtoehdoista ja jatkotoimenpiteet-
kappaleessa todetaan, ettd Eurowind Energy Oy jatkaa hankkeen
kehitysta tavoitteena toteuttaa alueelle kahdeksan tuulivoimalaa eli
vaihtoehto 1. Osayleiskaava laaditaan kahdeksan tuulivoimalan
sijoittelusuunnitelman mukaisesti. YVA-menettelyssa tunnistetut haittoja
lieventavat toimenpiteet otetaan kaavamaarayksissa ja hankkeen
toteutuksessa huomioon. Yhteysviranomainen huomioi toteamuksen, jonka
mukaan maisemavaikutukset arvioidaan suuriksi kielteisiksi, mutta
lahialueen maisemaa ei ole lainsaadanndlla suojeltu, joten suoraa estetta
toteuttamiselle ei ole. Jos ymparistdvaikutusten arvioinnissa vaikutus
todetaan suureksi tai erittain suureksi, se voidaan katsoa merkittavaksi
vaikutukseksi. Merkittavien vaikutusten rajoittamiseksi tulee esittaa
lieventamistoimia.

Pesimalinnustoon kohdistuvien haitallisten vaikutusten lieventamiseksi on
selostuksessa esitetty, ettad voimalat 4 ja 5 jatetdan pois
jatkosuunnittelusta. Lisaksi voimalan 8 siirtamista tai poistamista on
esitetty luontovaikutusten lieventamiskeinona. Yhteysviranomainen pitaa
ristiriitaisena, ettd hankkeessa on suunniteltu edettavan 8 voimalan
sijoittelusuunnitelman mukaisesti, joka tarkoittaa, etta linnustoon
kohdistuvat vaikutukset ovat edelleen suuria kielteisia. Lieventamistoimia
kaytettdessa hankkeen vaikutukset linnustoon vahenisivat kohtalaisen
kielteisiksi. Arvioinnin tulosta ei siten olla hyédynnetty hankkeen
suunnittelussa.

Yhteisvaikutuksia on tarkasteltu kunkin vaikutusosion yhteydessa.
Selkeyden vuoksi yhteisvaikutukset olisi voinut tiivistda joko tekstina tai
taulukkona. Yhteysviranomainen yhtyy kuitenkin johtopaattkseen, etta
yhteisvaikutuksia ei synny tai ne ovat vahaisia. Lahin suunnitteilla oleva
Ahvennevan tuulivoima-alue sijaitsee noin 15 km paassa hankealueesta
luoteeseen ja muut kolme hanketta sijaitsevat Iahes 30 km etaisyydella.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen valittémat vaikutukset
maankayttéén ilmenevat maankaytén muutoksena, kun voimaloiden ja
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sahkdaseman alueet muuttuvat maa- ja metsatalousalueesta rakennetuksi
alueeksi. Hankkeen kokonaisvaikutuksen yhdyskuntarakenteeseen on
arvioitu olevan seka tuulivoimaloiden ettad sahkonsiirtoreittien osalta
korkeintaan kohtalainen kielteinen. Normaalitoiminnan vaikutukset
arvioidaan kohtalaisen kielteisiksi johtuen voimaloiden aiheuttaman melun
maankayttda rajoittavasta vaikutuksesta. Lievennysvaihtoehdolla VE1a on
vastaavat vaikutukset kuin vaihtoehdolla VE1. Selostuksessa tuodaan
esille, etta Pirkanmaan maakuntaliitossa vireilla olevassa Elonkirjo ja
energia -vaihemaakuntakaavassa Metsomaen alue on merkitty
tuulivoimatuotannon alueeksi. Lainvoimaisessa Pirkanmaan
maakuntakaavassa 2040 ei ole tuulivoima-alue merkintaa. Selostuksen
mukaan hanke ei ole minkdan aikaisemman kaavan vastainen, vaan
toteuttaa kaavoitusta voimajohdon yhteystarpeen ja tulevan
tuulivoimatuotannon aluemerkinnan osalta. Hanke on valtakunnallisten
alueidenkayttétavoitteiden (VAT) mukainen ja tukee erityisesti uusiutuvan
energian hydodyntamista koskevien tavoitteiden toteutumista.
Hankealueelle ollaan laatimassa osayleiskaavaa.

Tuulivoimaosayleiskaavan suunnittelualueella on voimassa Pirkanmaan
maakuntakaava 2040 (hyv.27.3.2017), jossa suunnittelualue on paaosin
osoitettu maaseutualueeksi. Lisaksi suunnittelualueelle sijoittuu
kiviaineshuollon kannalta tarkeita alueita (EOk) seka suunnittelualueen
eteldiseen osaan maakuntakaavassa tarkeaksi vedenhankintaan
soveltuvaksi pohjavesialueeksi osoitettu alue. Kaava-alueen itdpuolelle
sijoittuu maakuntakaavassa yhdysradantarve seka 110kV voimalinjan
yhteystarve.

Pirkanmaalle ollaan laatimassa vaihemaakuntakaavaa, Elonkirjo ja
energia, joka on edennyt ehdotusvaiheeseen. Vaihemaakuntakaavan
yhtend teemana on selvittaa tuulienergiatuotantoon soveltuvia seudullisesti
merkittavia alueita, joille voidaan osoittaa seudullisesti merkittavia
vahintdan kahdeksan tuulivoimalan kokonaisuuksia.
Vaihemaakuntakaavaehdotuksessa Metsomaen alueelle on osoitettu
tuulienergiatuotannon alue. Yhteysviranomainen korostaa, etta
suunnittelussa on otettava huomioon vireilld olevassa
vaihemaakuntakaavassa osoitetut maaraykset. Vaikutusten arvioinnissa
tulee huomioida ja tunnistaa voimassa olevan Pirkanmaan
maakuntakaavan 2040 merkinnat ja maankaytoén tavoitteet seka arvioida
hankkeen vaikutuksia naihin.

Hankealueen etelapuolella on voimassa Vilppulan oikeusvaikutteinen
rantaosayleiskaava, joka sijoittuu Murelammen ja Ukonselan rannoaille.
Murelammen ymparistdon sijoittuvat rantaosayleiskaavan alueet kuuluvat
pieniltd osin alustavaan hankealueeseen. Suunnittelualueelle tai sen
valittdmaan laheisyyteen ei sijoitu asemakaavoja.
Tuulivoimaosayleiskaavalla ei voida estda muiden lainvoimaisten kaavojen
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toteutumista ja mahdolliset ristiriidat tulee ratkaista ennen
tuulivoimaosayleiskaavan hyvaksymista.

Keuruun kaupungin puolella kaavan vaikutusalueelle sijoittuu Keski-
Suomen maakuntakaavassa koko maakuntaa koskevana
suunnittelumaarayksena osoitettua biotalouteen tukeutuvaa aluetta. Melko
Iahelle kaava-aluetta sijoittuu myds maakuntakaavassa osoitettu
maakunnallisesti arvokas maisema-alue, kulttuuriymparistén vetovoima-
alue seka luonnonsuojelualueen merkinta, sl. Keuruun kaupungin puolella
ei kaava-alueen lahietaisyydella sijaitse yleis- tai asemakaavoja.

Metsomaen tuulivoimaosayleiskaavan mukainen suunnittelualue rajautuu
Mantta-Vilppulan kaupungin alueelle. YVA-menettelyssa arvioitavan
tuulivoimahankealueen rajaus ulottuu kuitenkin Mantta-Vilppulan
kaupungin alueen lisdksi myds Keski-Suomen puolelle Keuruun kaupungin
alueelle. YVA-menettelyssa tuulivoimahankkeen rajauksella kuvataan sita
aluetta, jolle hankkeesta aiheutuu vaikutuksia. Tuulivoimahankkeen
valittomat vaikutukset etenkin melun ja valkkeen osalta ulottuvat Keuruun
kaupungin puolelle rajoittaen maankayttéad Keuruun kaupungin alueella.
Keski-Suomen liiton, Keski-Suomen ELY-keskuksen ja Keuruun kaupungin
lausunnoissa huomioitiin maankayton vaikutusten ulottuminen Keuruun
puolelle.

Suunnitellulle sahkonsiirtoreitille on Pirkanmaan ja Keski-Suomen
maakuntakaavoissa merkitty voimajohdon yhteystarve -merkinta.
Hankkeen suunniteltu pohjois-eteldsuunnassa kulkeva sahkonsiirtoreitin
osuus sijoittuu kokonaisuudessa kyseisen reitin mukaisesti. Kuten
Pirkanmaan liitto huomioi, kyseisen yhteystarpeen taustalla on
Haapamaen ja Kolhon valisen voimalinjan vahvistaminen.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd ennen osayleiskaavan
hyvaksymista tulee varmistaa, ettd hankkeen tekninen huolto ja
sahkonsiirto on mahdollista jarjestaa.

Vaikutukset maisemaan, rakennettuun kulttuuriymparistéon ja arkeologiseen
kulttuuriperintoon

Maisemavaikutukset

Maisemaan ja kulttuuriymparistéén aiheutuvien vaikutusten selvittdmiseksi
on laadittu erillinen selvitys, jonka lahtotietoina on kaytetty aiempia
inventointeja maisema-alueista ja kulttuuriymparistén kohteista.
Maisemallisten vaikutusten arvioinnin tueksi on laadittu
nakymaalueanalyysi ja havainnekuvia. Havainnekuvia on laadittu 10
kuvauspisteesta, joista 6 sijaitsee Pirkanmaan alueella ja loput Keski-
Suomen puolella. Havainnekuvat on toteutettu panoraamakuvina ja
kameran objektiivin koko on ollut 50 mm. Havainnekuvissa kaytetyt
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voimalamitat vastaavat hankkeessa suunniteltuja korkeuksia.
Havainnekuvien kuvauspisteet painottuvat Ukonselalle ja Riihoon.
Yhteysviranomainen pitda kuvauspisteiden valintaan maisemavaikutuksen
kohdentumisen huomioiden perusteltuna. Keski-Suomen ELY-keskuksen
lausunnossa ja annetuissa mielipiteissa on tuotu esille havainnekuvien
toteutukseen liittyvia huomioita. Kuulemispalautteessa toivottiin Kolhon
taajamasta havainnekuvia, jossa painotetaan taajaman, Iahimpien
asuttujen ranta-alueiden ja saarten sijainteja. Havainnekuvien toteutuksen
osalta yhteysviranomainen pitaa tarkeana, ettd havainnekuvia esitettaisiin
ihmissilman nakemaa vastaavalla nakymalla eika pelkastaan vain
panoraamakuvina. Sahkonsiirrosta ei ole esitetty havainnekuvia. Nama
olisivat olleet sdhkdnsiirron maisemavaikutusten havainnollistamisen
nakokulmasta tarkeita.

Hankkeen maisemavaikutukset on arvioitu kokonaisuudessaan suuriksi.
Voimalat aiheuttavat merkittavia kielteisia maisemavaikutuksia
etelapuoliselle Ukonselan ranta-alueille sekd Keski-Suomen puolella
sijaitsevalle Riiho-Moijaskylan maakunnallisesti arvokkaalle maisema-
alueelle. Vaikutukset Kolhon taajamaan on arvioitu kohtalaisiksi. Kolhon
taajaman osalta alueen vaihtelevat korkeuserot ja puustoisuus peittavat
jonkin verran nakymia, mutta hankealueen laheisyyden takia Kolhon
taajamaan muodostuu paikoittain merkittavia esteettomia nakymia.
Valtakunnallisesti arvokkaille tai maakunnallisesti merkittaville kohteille tai
alueille ei hankkeesta aiheutuisi merkittavia haitallisia vaikutuksia.

Arviointiselostuksessa on tarkasteltu haitallisten maisemavaikutusten
vahentamiseksi lieventamisvaihtoehtoa VE1 a, jossa tuulivoimalat 4 ja 5
jatettaisiin pois. Voimaloiden vahentaminen lieventaisi voimaloiden
hallitsevuutta Riiho-Moijaskylan alueella ja kaventaisi peltoaukeille
nakyvaa tuulivoimaloiden ryhmaa hieman. Voimaloiden maaran
vahentaminen lieventaisi myds voimaloiden hallitsevuutta maisemassa
Ukonselan lounaanpuoleisilta ranta-alueilta katsottaessa.
Lieventamisvaihtoehdon mukainen voimaloiden vahentaminen ei arvioinnin
mukaan kuitenkaan pienenna vaikutuksen merkittavyytta. Tasta syysta
yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa
lieventamiskeinojen, kuten matalampien voimaloiden tutkiminen kielteisten
vaikutuksen lieventamiseksi olisi tarpeellista.

Sahkénsiirtoreitin johtoalue kulkee osan matkasta olemassa olevassa
johtoaukeassa, jolloin voimalinjan yksittaiset vaikutukset jaavat naissa
kohdissa pieniksi. Reitti mukautuu talldin olemassa olevan voimajohdon
aiheuttamaan maisemanhairioon. Voimajohdon vaikutukset eivat ole
maakunnallisesti, valtakunnallisesti tai paikallisesti merkittavia, mutta
yksittaisia vaikutuksia muun muassa asuinrakennuksien pihapiirien
maisemaan voi syntya. Yhteysviranomainen pitaa arviointia oikeanlaisena.
Maisemaselvityksessa esitetyt lieventamistoimet, kuten olemassa olevien
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sahkodnsiirtoalueiden hyddyntaminen seka korkeudeltaan matalien,
rakenteiltaan yksikertaisten ja keveiden pylvaiden kayttdminen ulkoisen
sahkonsiirron osalta, on kannatettavaa. Lisaksi tulee huomioida
maanomistajien mielipiteet sahkonsiirtoreitin tarkemmassa suunnittelussa.

Arkeologinen kulttuuriperinto

Hankealueelta ja suunnitelluilta sahkonsiirtoreiteiltd on tehty arkeologinen
inventointi lokakuussa 2023. Vaikutustenarvioinnin mukaan hankkeella ei
arvioida olevan suoria vaikutuksia arkeologiseen kulttuuriperintéon.
Voimalat, uusi tai parannettava tiest6 tai sdhkdasema eivat sijoitu
hankealueelta I16ydettyjen muinaisjaannosten kohdalle. Arkeologiseen
kulttuuriperintdén kohdistuvat maisemavaikutukset arvioidaan vahaisiksi
kielteiseksi. Yhteysviranomainen yhtyy Pirkanmaan maakuntamuseon
arvioon, etta arkeologiseen kulttuuriperintédn kohdistuvat vaikutukset on
otettu huomioon niin epasuorien kuin suorienkin vaikutusten osalta.
Tuulivoimala-alueiden, tieston ja sahkonsiirron suunnittelun yhteydessa
tulee huomioida lahialueella sijaitsevat muinaisjdannokset. Pirkanmaan
maakuntamuseo pitaa tarkeana, etta erityisesti Yla-Heinsuon hiilimiilun
osalta on varmistettava, ettei tien leventaminen tai voimajohtoaukean
raivaaminen vaikuta kohteeseen.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin sekd maa- ja kallioperaan

Pintavedet

Pintavesien osalta arviointi on riittavaa ja kaytetyt aineistot ovat arviointiin
soveltuvia. Pintavesiin kohdistuvat vaikutukset muodostuvat paaasiassa
rakentamisen aikana lisdantyvan kiintoaine- ja ravinnekuormituksen kautta.
Osa kuormituksesta pidattyy valuma-alueen kosteikkoihin, soihin ja
virtausverkkoon ennen paatymista isompiin lampiin ja siitd edelleen
vesimuodostumiin. Samat vaikutukset koskevat myds sahkonsiirtoreittien
rakentamista. Rakentamisen aikana tulee huomioida mahdolliset
pienvedet. Toiminnan aikana pintavesivaikutuksia ei arvioida syntyvan
muutoin kuin mahdollisissa onnettomuus- ja poikkeustilanteissa, jolloin
pintavesiin voisi paatya kemikaalipitoisia valumavesia. Valumavedet
voidaan kuitenkin johtaa laskeutusaltaan kautta ennen johtamista
eteenpain valuma-alueella, ja mahdolliset Oljy- tai kemikaalipaastot
voidaan imeyttaa esimerkiksi dljynimeytyspuomeilla.

Pohjavedet

Hankealueelle ulottuu osin yksi vedenhankintaa varten tarkea
pohjavesialue, Loilanniemen 1-luokan pohjavesialue. Muilta osin
hankealueen maapera on ohutta ja epayhtenaista sisaltden kalliomaata,
moreenimaita seka suoalueita. Rakentamisvaiheessa hankealueen,
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hankealueen ulkopuolisiin sek& sahkonsiirron alueen pohjavesiin
kohdistuvat vaikutukset arvioidaan lieventadmistoimien jalkeen vahaisen
kielteisiksi alueen herkkyyden ja vaikutusten suuruuden perusteella.
Rakentamisvaiheen ja pysyvien rakenteiden rakentamisen aiheuttamien
muutosten jalkeen tuulivoimahankkeen seka sahkoénsiirron normaalin
toiminnan ei arvioida vaikuttavan pohjavesien laatuun tai maaraan.

Yhteysviranomainen pitaa arviota oikeansuuntaisena. Arvioinnissa on
kuitenkin edelleen epavarmuutta liittyen Hyvarisenlammen ja siita laskevan
uoman valiseen hydrologiseen yhteyteen Loilanniemen
pohjavesimuodostuman kanssa, joten pohjavesialueelle kulkeutuvien
valumavesien vaikutuksia pohjavesialueen pohjavedelle ei voida kokonaan
poissulkea. Mikali Hyvarisenlampi tai uoma tulvivat pohjaveden
muodostumisalueella, on myods mahdollista, etta ylivitaama imeytyy
maakerrosten lapi pohjavesimuodostumaan. Onnettomuus- ja
poikkeustilanteissa haitta-aineet voivat kulkeutua valumavesien mukana
Hyvarisenlampeen ja siten edelleen pohjavesialueelle.

Selostuksessa on esitetty, etta tuulivoimaloiden rakennuspaikoille tulee
viimeistaan luvitusvaiheessa laatia yksityiskohtaiset hulevesisuunnitelmat,
joihin sisaltyy suunnitelma veden ohjaamisesta hallitusti suo- tai
kosteikkoalueille suotautumaan suo- ja metsaojien sijaan.
Laskeutusallaskasittely rakentamisen aikaisten vaikutusten
vahentamiseksi ja karkeamman kiintoaineen pidattamiseksi on suotavaa
ennen vesien johtamista alueelta eteenpain. Yhteysviranomainen pitaa
tarpeellisena, ettd hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa laaditaan
suunnitelma vesien kasittelysta ja katsoo, ettd asianmukaisella
laskeutusallaskasittelylla vaikutuksia pohjavedelle voidaan lieventaa.
Tuulivoimaosayleiskaavaan tulee myds sisallyttaa maarayksia pohjaveden
suojelemiseksi. Tuulivoimala-alueen vesienhallinta tulee suunnitella ja
toteuttaa niin, ettei pohjavesialueelle johdu ja imeydy epapuhtaita pinta- ja
hulevesia.

Selostuksen mukaan toiminnan lopettamisvaiheen vaikutukset riippuvat
siita, jaako rakennettu tiestd, perustukset seka muu infrastruktuuri
paikoilleen vai tehdaankd alueella ennallistamis- ja maisemointitoita.
Yhteysviranomainen huomauttaa, etta eri vaihtoehtoja toiminnan
lopettamisen jalkeen ja niiden vaikutuksia pohjavedelle ei ole kuvattu
arviointiselostuksessa. Mikali perustukset ja infra jatetdan paikoilleen,
niista aiheutuvat vaikutukset ovat pitkakestoisia ja voivat olla pysyvia.
Maisemoinnilla voidaan vaikuttaa alueen jatkokaytté6n, mutta
maisemoinnin suunnittelussa tulee myos vertailla eri maisemointitapojen
vaikutuksia pohjavedelle.
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Maa- ja kalliopera

Hankkeen keskeisimmat vaikutukset maa- ja kallioperalle liittyvat
rakentamiseen, kun maa-aluetta muokataan tieston, voimaloiden ja
voimajohdon kohdilla sek& maa-aineksia otetaan hankealueelta
rakentamista varten. Voimaloiden ja sahkonsiirron vaikutus arvioidaan
kohtalaisen kielteiseksi ja normaalitoiminnalla ei arvioida olevan
vaikutuksia maa- ja kallioperaan. Selostuksessa lievennysvaihtoehdon
VE1a vaikutukset arvioidaan VE1:ta vastaaviksi. Yhteysviranomainen
toteaa kuitenkin, etta lieventamisvaihtoehdossa, jossa rakennetaan kaksi
voimalaa vahemman, alueen maaperan muokkaus- ja tasaustarve seka
maa-ainesten ottamisen tarve on pienempi, joten lieventamisvaihtoehdon
vaikutukset maa- ja kallioperalle voidaan ainakin aineellisesti katsoa
olevan pienemmat kuin vaihtoehdon VE1.

Selostuksessa on todettu, ettd maa-aineksen ottamisen vaikutukset
maaperaan arvioidaan kohtalaisen kielteiseksi, silld vaikutukset kestavat
koko hankkeen elinkaaren. Yhteysviranomainen pitaa arvioita
oikeansuuntaisena, mutta korostaa, ettd maa-aineksen ottaminen
aiheuttaa pysyvaa vauriota ottoalueen maaperaan, eivatka ottamisen
vaikutukset talldin lopu hankkeen elinkaaren paattymiseen.

Hankkeen vaikutukset maa- ja kallioperalle riippuvat pitkalti voimaloiden
perustamistavasta ja siitd kuinka paljon massanvaihtoa alueella tullaan
tekemaan. Selostusvaiheessa ei kuitenkaan ole viela selvilld voimaloiden
perustamistapa tai alueelta otettavan kiviaineksen maara, vaan nama
tarkentuvat vasta suunnittelun edetessa. Selostuksessa ei ole myoskaan
kuvattu erilaisia perustamistapoja tai niiden mahdollisia
ymparistovaikutuksia. Yhteysviranomainen katsoo, ettd maa-ainesten
maariin ja perustamistapoihin liittyvat epavarmuustekijat on kuitenkin
huomioitu selostuksessa.

Onnettomuus- ja poikkeustilanteet

Selostuksen onnettomuus- ja poikkeustilanteet -kappaleessa on tunnistettu
ja kuvattu riittavasti rakentamisvaiheen aikaiset riskit maa- ja kallioperalle
seka pohjavesille. Kuljetuskalustosta ja tydkoneista voi
onnettomuustilanteessa aiheutua maaperan ja edelleen pinta- ja
pohjaveden pilaantumista 0ljy- tai polttoainevuodon seurauksena.
Mahdollinen riski on tydkoneen osuminen polttoainesailioon tai tydkoneen
oman polttoainesailion vuoto. Tallaisessa tilanteessa maaperaan vuotanut
polttoaine saadaan talteen imeytysmatoilla ja maapera tarvittaessa
vaihdetaan. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta kemikaalit voivat
kulkeutua maaperan kautta myo6s pohjaveteen ja sita kautta kulkeutua
pidemmalle maaperassa, jolloin pilaantuneen alueen massanvaihto ei
poista vahinkoa.
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Selostuksessa ei ole tunnistettu hankkeen toiminnanaikaisia
kemikaalivuotoja. Muutoin toiminnan aikaiset riskit maaperalle ja
pohjavesille on tunnistettu, mutta niiden vaikutuksia ei ole kuvattu.
Onnettomuustilanteessa, jossa tuulivoimalan sisaltdmia haitta-aineita,
kuten 0ljya, paasisi levidamaan ymparistéon, tulee maapera ja tarvittaessa
pohjavesi puhdistaa samojen periaatteiden mukaisesti kuin muissa
vastaavanlaisissa ymparistdvahinkotilanteissa toimittaisiin. Pilaantumisen
aiheuttaja on vastuussa puhdistamisesta. Hankkeen jatkosuunnittelussa
tulee kiinnittda huomiota siihen, ettd onnettomuus- ja poikkeustilanteessa
haitta-aineita ei paase kulkeutumaan Loilanniemen pohjavesialueelle.

Vaikutukset luonnonvarojen hyédyntamiseen

Suunniteltu hanke sijoittuu maa- ja metsatalouskaytdssa oleville alueille.
Tuulivoimaloiden ja sdhkonsiirron toteuttamisen vaikutukset kohdistuvat
paaosin metsatalouteen ja maavarojen hyédyntamiseen, seka
uusiutumattomien polttoaineiden saastymiseen. Vaikutus arvioidaan
vahaisen kielteiseksi toiminnan rakentamisen ja paattymisen aikana.
Kaytosta poistuvan metsatalousalueen osuus hankealueen kokonaispinta-
alasta on pieni ja valtaosalla hankealuetta voidaan harjoittaa
rakentamisajan jalkeen metsataloutta, marjastaa, sienestaa ja metsastaa.
Hankkeen toteuttaminen ei merkittavasti heikenna alueen kaytettavyytta.
Normaalitoiminnan vaikutukset liittyvat luonnonvarojen saastymiseen
energiantuotannossa, kun uusiutuva energia korvaa uusiutumatonta. Talla
arvioidaan olevan kohtalaisen myodnteinen vaikutus luonnonvarojen
kayttoon. Lieventamisvaihtoehdolla VE1a on VE1:a vastaavat vaikutukset.
Vahaisia yhteisvaikutuksia voi syntya.

Yhteysviranomainen huomioi, ettd maa-ainestenoton yleisyyden ja
uudelleenkaytettavyyden takia yhteisvaikutukset arvioidaan vahaisiksi.
Metsoméaen hankealueesta 30 kilometrin sateella on suunnitteilla viisi
tuulivoimahanketta ja naista jokainen tulee tekemaan maanmuokkausta ja
tarvitsemaan maa-aineksia rakentamiseen. Maa-ainekset pyritdan yleisesti
tuomaan lahelta, jolloin maa-ainesten ottotarve lisdantyy
tuulivoimalahankkeiden myéta alueellisesti huomattavasti.
Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan yhteisvaikutuksia nailla kaikilla
kuudella hankkeella aiheutuu ainakin maaperalle maa-aineksen
ottotarpeen ja kallioalueiden louhimisen myota. Muilta osin
yhteysviranomainen pitaa luonnonvarojen hyodyntamisen kuvausta ja
vaikutusten arviointeja kattavana. Tuulivoimaloiden perustusten
purkamisen osalta tulee seurata paikallisia ohjeita ja kehittyvaa
lainsdadantoa.
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Vaikutukset linnustoon ja muuhun luontoon

Linnustovaikutukset

Hankealueelta on tehty linnustoselvityksia padosin vuonna 2023 ja 2024.
Selvityksien perusteella hankealueelta voitiin tunnistaa merkittavimmat
linnustokohteet. Suurin epavarmuus liittyy muuttolinnustoselvityksiin,
joiden ajallinen kohdentaminen ja lyhyt kesto eivat valttamatta anna oikeaa
kuvaa muuttavasta lajistosta. Hankealueen lantinen reuna sijaitsee osin
maakunnallisesti tdrkean Keuruun Riihon lentoreittien MAALI-alueella.
Keuruun Riihon lentoreittien MAALI-alue lukeutuu Suomenselan
maakunnallisesti tarkeisiin lintualueisiin ja on kooltaan yli 4700 hehtaaria.
Hankealueesta eteldan noin 400 m etaisyydella on lisdksi maakunnallisesti
tarkea lintualue, Ukonselka- Selostuksesta annetuissa lausunnoissa ja
mielipiteissa korostuu lahialueen linnustolliset arvot. Yhteysviranomainen
katsoo, etta vaikutusten arvioinnissa on pohdittu linnustovaikutuksia hyvin
kattavasti ja varovaisuusperiaatteeseen nojaten. Vaikutusten
muuttolinnustoon arvioidaan ilman lievennystoimia olevan kohtalaisen
kielteisia johtuen hankealueen sijainnista kurkien paamuuttoreitin varrella
ja laheisen levahdysalueena toimivan Ukonselan vuoksi. Varsinainen
hankealue on kuitenkin laajuudeltaan melko pieni, eika alueen
laheisyydessa ole hankkeita, joista kohdistuisi yhteisvaikutuksia
muuttolinnustoon. Yhteysviranomainen pitdd merkittavyyden arviointia
perusteltuna ja yhtyy arvioinnin johtopaatoksiin.

Hankealueen pesimalinnustoselvityksessa alueelta havaittiin uhanalaista
linnustoa ja runsas metsakanalintukanta. Hankkeen haitallisimmat
vaikutukset pesimalinnustoon kohdistuvat alueen metsalinnustoon kuten
kanalintuihin (metso ja teeri), paivapetolintuihin (etenkin mehildishaukka,
kanahaukka) ja polldihin (varpuspdlld, viirupdlld ja helmipdlld). Lajeihin
kohdistuu vaikutuksia erityisesti elinymparistdjen pirstoutumisesta ja
hairidsta. Hankealueella on luontoselvityksien mukaan hyvin vahaisesti
vanhaa metsaa, eika hankkeen rakentaminen kohdistu jaljelld oleviin
alueisiin. Voimala 4 sijoittuu kuitenkin varttuneempaan metsaan Multharjun
etelapuolella, missa esiintyy linnustoselvityksien perusteella useita
huomionarvoisia metsalintulajeja. Lisaksi voimala 5 sijoittuu aivan
Ylaisenlammen ja Pillinevan valisen metsalinnustoltaan varsin
monimuotoisen metsan kupeeseen. Hankkeen toiminnan aikaiset
vaikutukset lintudirektiivin lajistoon arvioitiin suuren kielteisiksi. Arvio
perustuu vaikutuksiin, jotka kohdistuvat etenkin metsoon, teereen,
mehilaishaukkaan ja pollGihin. Naille lajeille ja lajiryhmille hankealue toimii
tarkeana elinymparisténa paikallisella tai alueellisella tasolla ja niihin
kohdistuvat vaikutukset nahdaan laaja-alaisina. Haitallisten vaikutusten
lieventamiseksi on selostuksessa esitetty, etta voimalat 4 ja 5 jatetaan pois
jatkosuunnittelusta. Lisaksi esitetdan rakentamisen ajoittamista lintujen
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pesimakauden ulkopuolelle ja voimalatornien alaosan maalaaminen
tummaksi kanalintujen tormayskuolleisuuden vahentamiseksi.
Yhteysviranomainen katsoo, etta selostuksessa on esitetty kattavasti
vaihtoehtoja linnustovaikutusten vahentamiseksi, joista toteutettavat
toimenpiteet tulee esittdad hankkeen jatkosuunnittelussa. Ensisijaisena
tulee poistaa tai siirtda haitallisimmat voimalasijainnit. Lisaksi mahdollinen
mehildishaukan pesapuun ja vaihtopesien sijainti tulee kartoittaa reviirille
suunnitellun tielinjauksen ymparistosta. Mehilaishaukka on
pesapaikkauskollinen laji, jonka pesapuun vahingoittaminen on kielletty
myds lisdantymisajan ulkopuolella (LSL 70§).

Vaikutukset luontodirektiivin liitteen IV a) — lajeihin

Hankealueelta tehdyssa saukkoselvityksessa tunnistettiin kaksi saukon
lisdantymis- tai levahdyspaikan sisaltavaa pitkaa virtavesiosuutta.
Kumpikin virtavesi rajattiin selvityksen mukaan kokonaisuudessaan saukon
lisdantymis- ja levahdyspaikaksi. Saukkoselvityksessa ei [0ydetty pesaa tai
merkkeja poikasista. Hankkeen kaikkien vaiheiden arvioidaan aiheuttavan
kohtalaisen kielteisia vaikutuksia saukkoon, kun vesistovaikutuksia
koskevat lieventamistoimenpiteet (kiintoaineskuormituksen ehkaiseminen)
on huomioitu. Suurin vaikutus on voimalalla 8, voimalan rakentamisalue
edellyttaa kasvillisuuden poistamista virtaveden varrelta noin 270 metrin
matkalta. Saukko on luontodirektiivin liitteen 1V (a) laji, jonka lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen havittaminen ja heikentaminen on kielletty
luonnonsuojelulain 78 §:n nojalla. Lisaantymis- ja levahdyspaikkaan
vaikuttaviin toimiin voi kuulua esimerkiksi vesirakentaminen tai
vesistojarjestelyt, joissa uomaa perataan, rantoja pengerretaan tai niiden
kasvillisuutta poistetaan. Saukkoselvityksen mukaan lisdantymis- ja
levahdyspaikan siséaltavan virtaveden molemmin puolin tulee jattada 30
metrin hakkaamaton suojavydhyke. Suojavydhyke ei toteudu voimalan 8
laheisyydessa. Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee esittaa, miten
hankkeessa on huomioitu saukon lisdantymis- ja levahdyspaikan
heikentamiskielto.

Vaikutukset suojelualueisiin

Hankealueelle sijoittuu yksi yksityinen luonnonsuojelualue, Noron
luonnonsuojelualue (YSA233132). Noron luonnonsuojelualue on kooltaan
noin 14 hehtaarin METSO-ohjelman kautta suojeltu kohde. Alueen
suojelulla on merkitysta runsaslahopuustoisten kangasmetsien, pienvesien
l[ahimetsien ja puustoisten korpien suotuisan suojelutason saavuttamisen
ja sailyttdmisen kannalta. Voimala numero 8 sijoittuu noin 210 metrin
paahan luonnonsuojelualueen rajasta ja voimalan rakentaminen edellyttaa
arvioinnin mukaan puuston poistoa vahintaan 150 metrin sateelta
voimalapaikasta. Puuston poisto aiheuttaa suojelualueelle
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reunavaikutuksen. Voimalan normaalitoiminnan aikana Noron
luonnonsuojelualueen aanitaso tulee olemaan noin 40-50 dB. Muutos
melutasossa ei vaikuta arvioinnin mukaan alueen suojeluperusteena
oleviin luontotyyppeihin tai pienvesiin, mutta voi heikentaa suojelualueen
sopivuutta lajistolle, mm. suojelualueella esiintyvalle varpuspdlldlle. YVA-
selostuksessa on todettu, ettd Noron luonnonsuojelualueelle
reunavaikutuksesta aiheutuvia haitallisia vaikutuksia voidaan lieventaa
sijoittamalla nosturille varattava alue voimalapaikan etelapuolelle tai
vaikutus voidaan valttaa sijoittamalla voimala Ristimaentien etelapuolelle.
Yhteysviranomainen pitaa esitettyja lieventamiskeinoja kannatettavina.
Voimalan 8 sijoittelua muuttamalla voidaan tehokkaasti lieventaa
useampaa luontoon kohdistuvaa vaikutusta (mm. linnusto, suojelualueet ja
saukko).

Valkevaikutukset

Valkevaikutusten arvion mukaan todellisessa tilanteessa valkesuositusarvo
ylittyy yhden lahialueen rakennuksen kohdalla paaasiassa yolla tai
aamuyolla kesakuukausina. Teoreettisessa tilanteessa suositusarvot
ylittyvat neljan asuin- ja lomarakennuksen kohdalla. Muuten
valkesuositusarvot eivat ylity. Metsomaen tuulivoimaloiden toiminnasta
aiheutuvat varjostus- ja valkevaikutukset arvioidaan vaikuttavan
kohtalaisen kielteisesti alueen ihmisten elinoloihin ja asumiseen. Valketta
ei todennakoisessa tilanteessa ole havaittavissa Riiho-Moijaskylan alueella
tai Kolhon keskustassa yli suositusarvojen, joten herkille alueille ei
muodostu merkittavaa valkevaikutusta. Noron luonnonsuojelualueella
valkkeen suositusarvot ylittyvat, mutta valke ei vaaranna kyseisen alueen
suojeluperusteita eika siten vaikuta alueeseen merkittavasti.
Lievennysvaihtoehdon VE1a vaikutukset ovat VE1:a vastaavat.
Yhteysviranomainen pitaa tehtya valkemallinnusta ja arviointia riittavana.
Selostuksessa on esitetty lieventdmiskeinona voimalakohtaista valkkeen
hallintajarjestelmaa, mutta sen kayttamiselle ei nahda tarvetta. Ylitysten
ajankohta ja epavarmuustekijat huomioiden, yhteysviranomainen pitaa
rittdvana, ettd valkevaikutusta seurataan asukaspalautteen perusteella ja
sen perusteella harkitaan lievennyskeinoja.

Meluvaikutukset

Hankkeen tuulivoimalat lisdavat [ahiympariston melua, mutta
ulkomelutason ohjearvot tai pienitaajuisen sisdmelun toimenpiderajat eivat
ylity. Arviointi tehtiin melumallinnuksen ja asiantuntija-arvion perusteella.
Vaihtoehdossa 1 ja lievennysvaihtoehdossa 1a melutason ohjearvot
alittuvat asuin- ja lomarakennuksien osalta. Hankealueen herkkyys on
arvioitu kohtalaiseksi, joten meluvaikutukset on arvioitu kohtalaisen
kielteiseksi normaalitoiminnan aikana ja vahaisen kielteisiksi rakentamisen
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ja toiminnan paattamisen aikana. Lievennysvaihtoehdon VE1a vaikutukset
ovat VE1:a vastaavat.

Tuulivoimaloiden meluvaikutukset on arvioitu melumallinnustuloksien
perusteella, jotka on laadittu Ymparistéministerién ohjeen 2/2014
"tuulivoimaloiden melun mallintaminen” mukaisin menetelmin.
Melumallinnustuloksia on verrattu valtioneuvoston asetuksessa annettuihin
tuulivoimaloiden ulkomelutason ohjearvoihin. Melualuekartoissa on esitetty
35-50 dB keskiaanitasojen meluvythykkeet 5 dB valein.

Asuinhuoneiden pienitaajuisia aanitasoja on verrattu terssikaistoittain
sosiaali- ja terveysministeridon asumisterveysasetuksen 545/2015 mukaisiin
pienitaajuisen sisamelutason toimenpideraja-arvoihin, seka ydaikaisen
melun toimenpiderajaan. Pienitaajuisen melun leviamis- ja sisdmelutasojen
laskenta on tehty ymparistoministerion ohjeistuksen mukaisesti (2/2014).
Rakennusten ilmaaaneneristys on arvioitu pienitaajuisen melun osalta
Turun Ammattikorkeakoulun tutkimuksessa (ANOJANSSI-projekti, 2020)
esitettyjen suomalaisten pientalojen aaneneristysarvojen perusteella.

Yhteysviranomainen huomioi, ettd melumallinnusten kartat ovat melko
epatarkkoja ja niissa kaytetdan eri numerointeja voimaloista, kuin muualla
selostuksessa. Melumallinnus ja vaikutusten arviointi on muutoin tehty
asianmukaisesti. On hyva, ettd mallinnuskuvissa on esitetty 35 dB
vyohyke. Mallinnuskuvien mukaan 35 dB vyohyke ulottuu joihinkin
reseptoripisteeseen, jonka vuoksi on tarkeaa, etta jatkosuunnittelussa
meluvaikutusten osalta edellytetdan erityista varovaisuusperiaatetta. Mikali
hankkeen meluvaikutukset eroavat rakennuslupavaiheessa
arviointiselostuksessa esitetysta, lupaviranomaisen tulee selvittdd YVA-lain
27 §:n mukaisesti ymparistovaikutusten arviointimenettelyn ajantasaisuus
ELY-keskuksen YVA-yhteysviranomaiselta ennen lupien myodntamista.
Mikali toiminnan aikana havaitaan voimaloiden toiminnasta aiheutuvaa
hairitsevaa melua, tulee asian havainnollistamiseksi ja selvittdmiseksi
toteuttaa melumittauksia.

Vaikutukset vdestoon ja ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen seka
virkistyskayttoon ja metsastykseen

Hankealue on viralliselta kayttotarkoitukseltaan metsatalouskaytossa ja
maa-aineksen ottoalue-kaytdssa ja sita kaytetdan jokaisen oikeuksien
nojalla ulkoiluun, metsastykseen, marjastukseen, sienestykseen ja luonnon
tarkkailuun. Tuulivoima-alueen valittomassa ymparistossa alle 3 km
etaisyydella voimaloista on yhteensa 35 vakituista tai loma-asuntoa.
Sahkonsiirtoreitista alle 100 m etaisyydella sijaitsee kolme vakituista
asuinrakennusta eika yhtaan lomarakennusta. Yhteysviranomainen
huomioi nykytilakuvauksessa esiintyvan ristiriitaisuuden. Tekstiosuudessa
kerrotaan, etta tuulivoima-alueen valittémassa ymparistossa alle 3 km
etaisyydella voimaloista on yhteensa 35 vakituista tai loma-asuntoa.
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Taulukon mukaan alle 1,5 km etaisyydella on 35 vakituista tai loma-
asuntoa.

Hankkeen vaikutus ihmisten elinoloihin ja asumiseen arvioidaan
kohtalaisen kielteiseksi, silld vaikutukset ovat paaosin paikallisia ja osittain
palautuvia. Suurimmat vaikutukset alueen ihmisiin syntyy
tuulivoimahankkeen aiheuttamista kielteisista tunteista ja esimerkiksi
maisemamuutoksen, asuinviihtyvyyden laskun ja melun kokemuksista.
Keskeisimmat terveysvaikutukset syntyvat tuulivoimaloiden aiheuttamasta
melusta ja valkkeesta seka naiden yksildllisesti vaihtelevasta kokemisesta.
Metsomaen tuulivoimahankkeen terveys- ja turvallisuusvaikutukset
arvioidaan vahaisen kielteisiksi ihnmisten elinoloille ja asumiselle.

Yhteysviranomainen pitaa arviointia riittdvana. Terveysvaikutuksista ja
infradanen vaikutuksista ihmisten terveyteen on esitetty julkaisujen lahteet,
mutta niita olisi voinut avata hieman tarkemmin. Infradania koskeva
tieteellinen julkaisu on vain englanniksi. Lahtokohtaisesti hanke tulee
suunnitella siten, ettei siita aiheudu kohtuutonta haittaa. Havaitut
merkittavat ymparistdvaikutukset, kuten asutukseen kohdistuva melu ja
valke, tulee minimoida. Koska asukaskyselyn, yleisétilaisuuden seka
hankkeessa saatujen mielipiteiden ja adressien perusteella hankkeeseen
suhtaudutaan erittain kielteisesti, on tarkeda huomioida asukkaiden ja
loma-asukkaiden nakemykset hankkeen jatkosuunnittelussa. Hankkeen
vaikutukset ovat luonteeltaan pitkaaikaisia. Jotta hankkeesta ei aiheutuisi
merkittavia vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen,
jatkosuunnittelussa tulee noudattaa varovaisuusperiaatetta ja huomioida
melu- ja valkevaikutusten osalta edella perustellussa paatelmassa esiin
tuodut asiat.

Mielipiteissa nostettiin esiin jarvien rannoilla ja saarissa sijaitsevat
vakituinen asutus ja loma-asutus, joille tuulivoimaloiden ndkyminen
aiheuttaa maisemallista haittaa. Maisemavaikutusten arvioinnin mukaan
hankkeella on merkitykseltdan suuri kielteinen vaikutus nakymiin
Ukonselan lounaanpuoleisilta ranta-alueilta sekd Riiho-Moijaskylan
peltoaukeilta, silla nailta alueilta katsottuna tuulivoimalat nakyvat
hallitsevana elementtind avoimessa maisemassa. Kyseisille alueille
sijoittuu vakituista asumista seka loma-asumista. Selostuksen mukaan
tuulivoimaloiden ihmisiin kohdistuvia maisemavaikutuksia on mahdollista
lieventaa istuttamalla suojapuustoa nakdesteeksi seka kayttamalla
mahdollisimman vahan maisemahairiota aiheuttavaa varitysta voimaloissa
ja vahan hairiéta aiheuttavia lentoestevaloja. Yhteysviranomainen pitaa
esitettyja lieventamiskeinoja paikallisina ja osin tehottomina. Maisemallisen
vaikutuksen lieventamiseen on otettu kantaa laajemmin
maisemavaikutusten -osiossa. Lentoestevalot on huomioitu ihmisten
elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvana tekijana. Asutuksen laheisyyden
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huomioon ottaen, vahemman hairiéta aiheuttavien lentoestevalojen
kayttdminen on aiheellista.

Hankealueelle sijoittuu yksi virkistyskayttéon tarkoitettu luontopolku ja
kaksi laavua, jotka ovat tarkeita virkistyskohteita paikallisille ihmisille.
Asukaskyselyssa tarkeiksi merkittyja retkeilyyn, ulkoiluun ja
luonnontarkkailuun seka sienestykseen ja marjastukseen hyédynnettavia
paikkoja poistuu virkistyskaytosta tuulivoimaloiden 1, 2, 3, 6 ja 7 kohdalta
ja sahkonsiirtoreitin varrelta. Hankkeen rakentamisen aikaiset vaikutukset
virkistys- ja metsastyskayttoon arvioidaan kohtalaisen kielteisiksi.
Normaalitoiminnan vaikutukset arvioidaan vahaisen kielteisiksi.
Lievennysvaihtoehdon VE1a vaikutukset ovat VE1:ta vastaavat.
Mielipiteissa on nostettu esille hankkeen haitat Himmaanmaen nakétornin
nakymalle, Hyvarisenlammen laavun ja luontopolun kaytolle seka yleisesti
hankealueella marjastamiselle, sienestamiselle ja liikkumiselle. Alueen
hiljaisuus ja luonnonrauha ovat tarkeita vetovoimatekijoita asukkaille,
mokkeilijoille, matkailijoille ja matkailuyrittdjille. Jarvialueita, kuten
Ukonselkda, pidetaan tarkeina kalastus- ja virkistysalueina, jotka
hairiintyvat melusta- ja valkkeesta.

Metsastykseen kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu kattavasti. Pinta-
alatarkastelu ei kuitenkaan anna koko kuvaa hankkeen metsastysta
rajoittavista tekijoista. Vaikutusmekanismeissa ja epavarmuustekijoissa on
huomioitu vaikutukset eri riistaelainlajien siirtymiseen ja likkumiseen, joka
voi vaikuttaa metsastettaviin lajeihin ajallisesti ja paikallisesti.
Yhteysviranomainen nostaa esiin metsastysseurojen esittamat mielipiteet,
joissa korostetaan metsastysharrastuksen tarkeyttd Metsomaen alueella.
Hankkeen koetaan vaikuttavan negatiivisesti metsastykseen ja sen
virkistysarvoon.

Vaikutukset elinkeinoihin ja palveluihin

Hankkeen toteuttamisella on vahaisia myoénteisia vaikutuksia
elinkeinotoimintaan ja palveluihin koko toiminnan ajalla. Myonteiset
vaikutukset ovat paaosin kohtalaisia tai vahaisia ja koostuvat
tyodllisyysvaikutuksista koko toiminnan ajalta sekd muun muassa
kiinteistoveroista, maanomistajakorvauksista ja hankealueen
infrastruktuurin parantumisesta. Lisdksi maa-aineksen ottoalueet hyotyvat
maa-ainesten kysynnan kasvusta. Kielteiset vaikutukset koostuvat
metsatalouteen ja matkailuun kohdistuvista vaikutuksista rakentamisen ja
toiminnan paattamisen aikana seka luontopalveluita hyddyntaviin
toimijoihin maiseman muuttuessa normaalitoiminnan aikana. Muille
elinkeinoille vaikutukset arvioidaan kokonaisuutena neutraaleiksi.
Yhteisvaikutuksia voi syntya, jos Metsomaen hankealueen ymparistoon
toteutetaan muita vastaavia hankkeita, jolloin luontomatkailun kohteet
voivat vahentya. Yhteisvaikutuksia nykyisten jo toteutettujen hankkeiden
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kanssa ei arvioida syntyvan. Yhteysviranomainen huomioi, ettd seka
asukaskyselyssa ettd mielipiteissa nousivat hankkeen negatiiviset
vaikutukset elinkeinoihin erityisesti matkailuyritysten ja hevostalouden
nakokulmasta.

Hankkeen vaikutuksia aineelliseen omaisuuteen ei ole arvioitu YVA-
menettelyssa tarkoitetulla tavalla tarkastelemalla sita, miten hanke
vaikuttaa kiintedn ja irtaimen omaisuuden kayttéon, mika on lieva puute.
Sen sijaan selostuksessa on kuvattu vaikutuksia kiinteistéjen arvoon.
Varsinainen arvio on sisallytetty selostuksessa elinkeinoihin ja palveluihin
liittyvana vaikutuksena. Koska YVA-menettelyssa ei arvioida kiintean
omaisuuden arvoon kohdistuvia vaikutuksia, ei yhteysviranomainen ota
kantaa kiinteistdjen arvoon kohdistuvaan vaikutukseen.

Vaikutukset ilmaan

Hankkeen kannalta olennaisimpia ilmanlaatuvaikutuksia ovat
rakennusvaiheen liikenteen paastot seka liikkenteen ja rakennustdiden
vaikutuksesta syntyva polyaminen. Rakennusaikana kuljetuksia voi
ajoittain syntya niin paljon, etta ne voivat vaikuttaa ilmanlaatuun
hetkellisesti ja paikallisesti. Lievennystoimenpiteet huomioiden
rakennusvaiheenvaikutukset ovat vahaisen kielteiset. Normaalitoiminnan
valillinen vaikutus arvioidaan vahaisen myonteiseksi sen edistaessa
likenteen sahkoistymista uusiutuvan energian ansiosta.
Lievennysvaihtoehdolla on VE1:ta vastaavat vaikutukset.
Yhteysviranomainen pitaa hyvana, etta rakentamisen vaiheita ja vaiheiden
paastdja on kuvattu melko tarkasti, joka parantaa lahialueen asukkaiden
tiedonsaantia hankkeen vaikutusten ajoittumisesta. Lisaksi on
esimerkillisesti huomioitu ilmastonmuutoksen ja saatilojen vaikutukset
paastdjen leviamiseen ja ilmanlaatuun. Yhteysviranomainen yhtyy
esitettyyn arvioon ja ohjaa kayttamaan esitettyja lievennyskeinoja
vaikutusten rajoittamiseksi.

Vaikutukset ilmastoon

Voimaloiden hankintaan ja rakentamiseen liittyvat ylavirran paastot
aiheuttavat suurimmat kielteiset ilmastovaikutuksen tassa hankkeessa.
Lievennysvaihtoehdossa VE1a nama paastét ovat hieman pienemmat.
Arvioinnin perusteella rakentamisvaiheen vaikutus on vahaisen kielteinen.
Normaalitoiminnan vaikutus arvioidaan kohtalaisen mydnteiseksi.
Yhteysviranomainen katsoo, etta paapiirteissaan ilmastovaikutusten
arvioinnissa on otettu huomioon paastojen, hiilinielujen ja
ilmastonmuutokseen sopeutumisen kokonaisuus kattavasti. Laskelmissa
on otettu huomioon myos sahkonsiirto. Arvioinnin johtopaatoksissa esitetty
voimaloiden hankintaan ja rakentamiseen liittyvien ylavirran paastojen
vastaavuus seitseman suomalaisen henkilén vuotuisen hiilijalanjalkeen on



Perusteltu paatelma 42 (47)

PIRELY/6680/2023
23.1.2025

harhaanjohtavaa. Laskelmat eivat ole keskenaan vertailukelpoisia, eika eri
menetelmista ole esitetty riittavia |ahtotietoja, jotta tallaista johtopaatosta
voisi esittaa. Selostuksessa kaytetty "normaalitoiminta” termina on hieman
epaselva, mutta tarkoittanee tuulivoimaloiden toiminnan aikaa
rakentamisen ja purkamisen valissa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
naista epavarmuuksista huolimatta hankkeen paastovaikutukset ovat
todenndkdisesti suuruusluokaltaan arvioitu oikein.

Hankkeen vaikutuksia ilmastonmuutoksen hillintdan on kasitelty
otsikkotasolla padosin kattavasti ja koko hankeajalta. Selostuksesta
kuitenkin puuttuu yhteenveto, esim. taulukko, hankkeen eri
ilmastovaikutuksista. Esitettyjen johtopaatdsten laskentaperusteissa on
epaselvyyksia, jotka vaikeuttavat tulosten tulkintaa. Erityisesti voimaloiden
perustamisen seka materiaalien kayttdonoton aiheuttamista paastoista
esitetaan keskiarvoisia lukuja, joista ei kay suoraan ilmi, kuinka tarkkaan
ne ovat sovellettavissa Metsomaen hankkeeseen. Mikali tarkempia
laskelmia on tehty tai laskentaperusteita esitetty, ei niita ole kuvattu osana
selostusta. Lisdksi epaselvaksi jaa, millaisiin lievennystoimiin
arviointiselostuksessa viitataan.

Hiilinielu- ja varastopoistuman arviointiin on kaytetty Hiilikartta -tyokalua,
mika on asianmukainen menetelma. Tydkalun tulosten perusteella ei ole
esitetty lievennyskeinoja, minka lisaksi jaa epaselvaksi, milla tavalla
maaperan poistumaa on arvioitu. Vaikka tdman poistuman esittdminen ei
olisi laskennallisesti mahdollista, olisi selostuksessa tullut ottaa huomioon
erityisesti turvemaiden merkitys ja lievennyskeinot, joilla rakentamisen
osumista turvemaille valtetdan. Lisaksi yhteysviranomainen kiinnittaa
maaperan hiilivaikutusten arvioinnissa huomiota siihen, etta toisin kuin
selostuksessa perustellaan, maaperan hiilivarastojen osalta on olemassa
maaperalajiin perustuvia laskentamenetelmia, jotka ovat myds YVA-
menettelyissa olleet kaytdssa. Sen sijaan maaperan hiilinielujen osalta
laskennalliseen arviointiin sisaltyy vield epavarmuuksia ja naiden osalta on
asianmukaista hyodyntaa arviossa sanallista arviointia.

YlIa kuvattujen lahtotietojen puutteellisuuden vuoksi hiilinielu- ja
varastopoistuman arviointiin jaa epavarmuutta. Hiilinielu- ja
varastopoistuman lisaksi hankkeen merkitysta metsakatoon olisi tullut
arvioida myo6s hehtaareina, rakentamisen aiheuttamaan metsakatoon seka
hakkuumaariin verrattuna. Jatkosuunnittelun kannalta olisi edelleen
tarkeaa, ettd hankkeen suunnittelussa pyritdan tuottamaan
mahdollisimman vahan paastoja ja tekemaan valintoja, joilla hankkeen
aiheuttama metsakato ja turvemaiden poistuma minimoidaan.

Betonin karbonisaatio nostetaan arvioinnissa esiin useaan otteeseen. Olisi
kuitenkin ollut hyva tunnistaa, ettd tdman itsessdan mydnteisen

hiilensidontavaikutuksen mittakaava on minimaalinen verrattuna hankkeen
negatiivisiin vaikutuksiin. Tahan verrattuna siihen on arvioinnissa kiinnitetty
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huomiota enemman kuin merkittdvampiin negatiivisiin vaikutuksiin, joita
aiheutuu materiaalien kayttoonotosta, rakentamisen aikana seka
hiilivarastojen ja -nielujen poistumasta.

Yhteysviranomainen pitda hyvana, ettd muissa vaikutusosioissa on
huomioitu ilmastonmuutokseen sopeutuminen. Selostuksessa on kuvattu
seka hankkeeseen kohdistuvia riskeja ettd hankkeen aiheuttamia
vaikutuksia ympariston sopeutumiskyvylle.

Vaikutukset liikenteeseen

Merkittavimmat vaikutukset maaliikenteeseen syntyvat hankkeen
rakentamisvaiheessa ja ilmailuun normaalitoiminnan aikana.
Normaalitoiminnan aikana tuulivoimalat eivat aiheuta maaliikenteelle
haittaa, vaan pikemminkin myonteisen vaikutuksen, kun teita huolletaan.
Purkamistoiminnan vaikutus maaliikenteeseen on pienempi kuin
rakentamisen aikainen vaikutus. Liikenteeseen kohdistuvat vaikutukset
ovat kuljetusten osalta pienia kielteisia, mutta koska kaikki kuljetukset on
suunniteltu kulkevan alustavan reittisuunnitelman mukaan Kaijanahon
(HPK/01) tasoristeyksen kautta, rakentamisenaikaiset vaikutukset ovat
suuria kielteisia. Voimajohdon rakentaminen arvioidaan vaikuttavan
likenteeseen kohtalaisen kielteisesti. Rakentamisen loputtua vaikutus
arvioidaan olevan vahainen myonteinen teiden yllapidon ansiosta.
Lievennysvaihtoehdon VE1a vaikutukset ovat VE1:ta vastaavat.

Yhteysviranomainen pitaa arviointimenetelmia ja vaikutusten arviointia
oikeanlaisena. Haitallisten likennevaikutusten kestoa, vahentamista ja
lieventamista seka arvioinnin epavarmuuksia on kuvattu riittavasti.
Yhteysviranomainen pitaa mahdollisena hallita haitallisia vaikutuksia,
etenkin kun rakentamisen kesto on suhteellisen lyhyt aika hankkeen
elinkaaresta. Sahkdnsiirron osalta on huomioitu radan ylitykseen liittyvat
lupatarpeet. Puutteena voidaan pitaa ilmailuun kohdistuvien vaikutusten
arvioinnin puuttumista, vaikka siihen mainitaan kohdistuvan vaikutuksia
normaalitoiminnan aikana. Erityisesti [ahella sijaitseviin pienlentokenttiin
aiheutuvat vaikutukset jaavat epaselvaksi.

Pirkanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue on lausunnossaan korostanut
muun muassa mahdollista ty6luvan tarvetta, joka mahdollistaa maantien
rakenteiden vahaiset muutokset ja maantiealueella tydskentelyn. Myds
tiesuunnitelman laatiminen tulee ottaa hyvissa ajoin huomioon.
Jatkosuunnittelussa tulee muistaa, ettd hanketoimijan vastuulla on
maantieverkon tarvittava parantaminen, ennallistaminen seka myos
likenteesta aiheutuvien haitallisten vaikutusten lieventaminen. Kuljetuksia
suunniteltaessa on my6s huomioitava maantieverkolla kdynnissa olevat
rakentamishankkeet. Keski-Suomen ELY-keskuksen lausunnossa
huomioidaan, etta kuljetusreitin mahdolliset painorajoitukset selvitetdan
vasta mydhemmin. Painorajoitukset ovat osa kuljetusreitistdon
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soveltuvuuden arviointia, joten myds ne tulee selvittdd mahdollisimman
aikaisessa vaiheessa reitin soveltuvuuden arvioimiseksi.

Muut vaikutukset

Selostuksessa on arvioitu vaikutukset jatehuoltoon, viestintayhteyksiin,
saatutkiin ja Puolustusvoimien toimintaan. Viestintayhteyksiin ei muodostu
vaikutuksia, kun ne huomioidaan rakennusvaiheessa ja tehdaan tarvittavat
lieventavat toimenpiteet. Saatutkiin ja jatehuoltoon ei muodostu
vaikutuksia. Puolustusvoimat on antanut hankkeesta myoénteisen
lausunnon. Yhteysviranomainen toteaa, ettd ohjelmavaiheessa saadut
viestintayhteyksiin liittyvat lausunnot on huomioitu hyvin. Haittavaikutusten
lieventadmiseksi on esitetty toimenpiteita.

Onnettomuus- ja poikkeustilanteet

Yhteysviranomainen pitda onnettomuus- ja poikkeustilanteiden kuvausta
varsin kattavana. Rakentamisen ja normaalitoiminnan aikaiset riskit on
tunnistettu seka voimaloiden etta voimajohdon osalta. Jatkosuunnittelussa
on huomioitava Pirkanmaan pelastuslaitoksen lausunto ja siina mainitut
ohjeet tuulivoimaloiden paloturvallisuudesta. Pelastusviranomainen lausuu
voimaloiden ja akkuvaraston turvallisuusratkaisuista yksityiskohtaisemmin
rakennuslupavaiheessa rakennusvalvontaviranomaisen niin halutessa.
Rakennusluvan lausuntovaiheessa pelastusviranomaisella tulisi olla
kaytettavissdan jaanheitteiden riskialuekartat seka palotekninen
suunnitelma voimaloiden ja akkuvaraston paloturvallisuusratkaisuista.
Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, ettd mahdollinen akkuvarasto
suunnitellaan yhteistydssa viranomaisia kuullen, jotta mahdolliset
vaaratilanteet seka niiden vaikutukset maaperaan ja vesistoihin voidaan
tehokkaasti estaa.

Ymparistovaikutusten seurantaohjelma

Arviointiselostuksessa on ehdotus hankkeen ymparistdvaikutusten
seurantaohjelmasta. Melun osalta mainitaan, etta mikali tietyltd suunnalta
kantautuu asukkaiden mukaan toistuvaa hairitsevaa melua,
tuulivoimaloiden toiminnanaikaista melua voidaan tarvittaessa seurata
erillisilla mittauksilla. Elinolojen ja viihtyvyyden seurannaksi voidaan
myohemmin jarjestaa asukaskysely. Myos valituksia ja niiden syita
korjataan. Yhteysviranomainen pitda seurantaa tarpeellisena asutuksen
laheisyyden vuoksi. Lisaksi valkevaikutusta tulee seurata mahdollisen
asukaspalautteen perusteella toiminnan aikana, koska puuston suojaava
vaikutus voi muuttua vuosien mittaan. Seurannan perusteella tulee harkita
automaattisen pysaytysjarjestelman tarvetta.
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Linnustovaikutusten osalta on ehdotettu pesimalinnusto- ja
muuttoseurantaa. Pesimalinnustoseurantaa esitetdan tarvittaessa
tehtavaksi kolmena vuotena: rakentamisaikana, toimintavaiheen
ensimmaisena vuotena seka kertaluontoisesti 5—10 vuotta toiminnan
aloittamisen jalkeen. Muutonseurantaa ja tormayskuolemien havainnointia
voidaan tarvittaessa toteuttaa kahden vuoden ajan ensimmaisesta
toimintavuodesta alkaen. Yhteysviranomainen pitaa esitettya
linnustovaikutusten seurantaa kannatettavana.

Hankkeen jatkokasittelyssa huomioitavaa

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettava arviointiselostus ja
tama yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on
varmistettava, etta perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytaa ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittamaan nakemyksensa
perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai jos
arvioinnista on kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa mydntaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehda muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut
kayttdonsa arviointiselostuksen ja perustellun paatelman. Lupapaatokseen
on sisallytettava perusteltu paatelma, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset. Paatoksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon. Lupalaissa on lisaksi tarkemmat saanndkset arvioinnin
huomioon ottamisesta.

Perustellun paatelman toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa seka kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta
vastaavalle.

Perusteltu paatelma annetaan tiedoksi julkisella kuulutuksella. Perusteltu
paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville viranomaisille,
vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille asianosaisille
viranomaisille.

Perusteltu paatelma on nahtavilld ymparistéhallinnon verkkosivuilla
osoitteessa www.ymparisto.fi/metsomaentuulivoimahankeYVA seka ELY-
keskuksen verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa https://www.ely-
keskus.fi’kuulutukset/pirkanmaa.
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Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva
oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 11 000 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on
maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (14—23 henkilotyopaivaa).
Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen
perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaradmisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman perustellun
paatelman antamispaivasta.

Sovelletut saannokset

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 §ja 23 §

Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017) 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (1215/2023) elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja
hallintokeskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2024 1 §ja 2 §

Asian kasittely

Asia on kasitelty Pirkanmaan ELY-keskuksen ymparisto ja luonnonvarat-
vastuualueen luontoyksikdssa.

Lausunnon on esitellyt ylitarkastaja Katja Sippola ja ratkaissut lakimies
Riina Arffman. Asiakirja on hyvaksytty sahkdisesti, ja merkinta
hyvaksynnasta on asiakirjan lopussa.

Edella mainittujen lisaksi arviointiselostuksen tarkastamiseen ja perustellun
paatelman laatimiseen ovat osallistuneet YVA-asiantuntijoina ylitarkastajat
Airi Maatta ja Elina Paulus, alueidenkayton ylitarkastaja Niina Kangas,
luonnonsuojelun ylitarkastaja Elisa Nygard, ilmastonmuutoksen hillinnan ja
siihen sopeutumisen asiantuntijoina erityisasiantuntija Valeria Kerkka,
johtava ilmastoasiantuntija Soili Ingelin seka ilmastoasiantuntija Meri
Leino, ymparistonsuojelun ylitarkastajat Essi Haapasalo ja Tuuli
Hankaankorpi seka vesiyksikon ylitarkastaja Salla Hartikainen.
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Liitteet Liite 1: Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (hankkeesta vastaavalle)

Jakelu, sahkoisesti Eurowind Energy Oy
Ecobio Oy

Tiedoksi, sahkdisesti Lausuntopyynndn saaneet tahot
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